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Metaforicke kolokacije u hrvatskome jeziku na primjeru
imenica koje oznacavaju djelovanje

U fokusu je ovoga rada analiza kolokacijskih sveza koje se po uzoru na autore germanisticke
frazeologije nazivaju metaforike kolokacije i predstavljaju specificnu semanti¢ku podskupinu
leksickih kolokacija sastavljenih od (najmanje) dviju samoznacnica u kojoj se jedna sastav-
nica rabi u prenesenome znacenju. Pretpostavlja se kako je upravo prijenos znacenja utjecao
na semanticku kohezivnost medu sastavnicama kolokacijske sveze i pridonio selekcijskim
ogranic¢enjima u kolokacijskome slaganju zbog ¢ega iz sinkronijske perspektive kolokacijsku
svezu percipiramo kao uobicajenu i zadanu svezu rijeci. Cilj je ovoga rada temeljem analize
metaforickih kolokacija, ¢ije su sastavnice imenice koje oznacavaju djelovanje, sa semantickoga
i pragmatickog aspekta uz pomoc teorije konceptualne metafore ste¢i uvid u obrasce na kojima
pociva kolociranje. Navedeno je istrazivanje dio opseznoga korpusnog istrazivanja usmjerenoga
na izradu modela opisa metafori¢kih kolokacija i stjecanje novih spoznaja o zakonitostima
kolokacijskoga slaganja.!
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konceptualizacija

An Analysis of Metaphorical Collocations in Croatian Based on
Examples of Nouns Denoting Action

The article presents an analysis of collocations, which are called metaphorical collocations
in line with the terminology used by researchers of German phraseology, and which represent a
specific semantic subgroup of lexical collocations composed of (at least) two self-signifiers in
which one component is used in a figurative sense. It is assumed that the transfer of meaning
influenced semantic cohesiveness between the components of the collocational bond and con-
tributed to the selection restrictions in collocational agreement, which is why, from a synchronic
perspective, we perceive the collocational bond as a common and default word bond. The article
seeks insights into the patterns on which collocation formation is founded based on an analysis
of metaphorical collocations whose components are nouns that denote action, semantically and
pragmatically, with the help of the theory of conceptual metaphor. The research is part of an
extensive corpus research aimed at creating a descriptive model of metaphorical collocations
and gaining new knowledge about the laws of collocational agreement.”

Keywords: metaphorical collocations, phraseological approach, corpus research,
conceptualization
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1 Uvod

Zanimanje za kolokacijski potencijal rije¢i prisutno je u jezikoslovlju jos od pocetka
20. stoljeca u okviru razli¢itih pristupa i disciplina koje su ovu sloZenu leksi¢ko-seman-
ti¢ku pojavu nastojale opisati. Rezultat tih nastojanja brojne su definicije kolokacija,’ a
svima je njima zajedni¢ko poimanje da je rije¢ o svezi leksema na sintagmatskoj razini
(Konecny 2010b: 1207). Kolokacije se u najSiremu smislu smatraju kombinacijama
rijeci koje se zbog svoje semanticke kompatibilnosti ucestalo i o¢ekivano supojavljuju
(Reder 2002: 451; Holzinger 2021: 120; Jesensek 2021: 195). Uze shvacanje kolokacija
uglavnom pociva na kognitivnome kriteriju te se kolokacija shvaca kao hijerarhijski
organizirana dvoclana konstrukcija s kognitivno nadredenim i kognitivno podredenim
elementom (Konecny 2010b: 1207). Ti se elementi u germanistickoj lingvistici po uzoru
na F. J. Hausmanna (1984: 401) nazivaju bazom i kolokatorom.* Bazu Hausmann (2007:
218) opisuje kao rije¢ koja se moze definirati bez konteksta za razliku od kolokatora
koji se odabire i definira u ovisnosti s bazom.

S obzirom na to da kolokator svoje specifi¢no znacenje ostvaruje tek u vezi s bazom,
kolokacije ¢ine jednu konceptualnu cjelinu (Caro Cedillo 2004: 94), koja postaje dio
nasega leksi¢kog znanja (Fontenelle 1994: 3), a kombinacija se kao takva pohranjuje
u mentalnom leksikonu govornika (Holzinger 2021: 120).

Dosadasnja su istrazivanja kolokacija pokazala kako se rijeci ne udruzuju nasumic-
no s drugim rijecima, ve¢ uslijed sliénoga kolokacijskog ponasanja te da su metafora
i metonimija procesi na temelju kojih se generiraju nove kolokacije (Handl 2008:
136). Lakoft i Johnson (2003: 37) isticu kako metafora i metonimija nisu slucajne ili
arbitrarne, ve¢ sustavne pojave prisutne u nasemu jeziku, mislima, stavovima i dje-
lovanju i utemeljene na nasemu iskustvu (ibidem: 39) i znanju o svijetu. Metaforicki
procesi u jeziku odvijaju se kroz preslikavanje dijela strukture iz jedne konceptualne
domene na odgovarajucu strukturu druge konceptualne domene po principu sli¢nosti.
Kod metonimijskih procesa, nasuprot tomu, dio strukture uglavnom zamjenjuje cijelu
strukturu te se metonimija ostvaruje unutar iste konceptualne domene pocivajuéi na
bliskosti odnosno asocijaciji (Brdar-Szab6, Brdar 2003: 143).> Metonimijski procesi
doprinose ekonomicnosti jezicnoga sustava jer ¢esto sluze kao precica (Brdar et al.
2003: 137). Konceptualizacija znacenja kao takva, utemeljena na ljudskim fizickim,
osjetilnim, emocionalnim i intelektualnim iskustvima (Fab¢ic 2022: 84), uglavnom je
subjektivna, te u tome smislu percepcija figurativnoga jezika moze varirati (Radden
2002: 2). Metafora i metonimija kategorije su koje se ne mogu uvijek jasno razlikovati

* Termini kolokacija i kolokacijska sveza u ovome se radu rabe kao sinonimi.

4 Hausmann kolokacije na¢elno smatra binarnim kombinacijama te razlikuje Sest tipova: glagol + imenica
u funkciji objekta, pridjev + imenica, imenica u funkciji subjekta + glagol, imenica + imenica, prilog + pridjev
i glagol + prilog (Hausmann 1990: vi—vii). JesenSek (2008: 142) u svome istrazivanju obrade kolokacija u
slovenskom jezikoslovlju i leksikografiji utvrduje kako se identificirani primjeri kolokacija u slovenskim
rjecnicima u osnovi mogu klasificirati prema Hausmannovoj tiplogiji kolokacijskih sveza.
drugome entitetu unutar istog iskustvenog polja (npr. uzrok — posljedica, opée — specifi¢no, dio — cjelina)
(Fabgic 2022: 84).
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i odrediti. Radden (2002: 3—4) razliku izmedu doslovnoga znacenja, metonimije i
metafore objasnjava na primjeru pridjeva engl. high (hrv. visok) i svezama engl. high
tower, high tide, high temperature, high prices 1 high quality (hrv. visok toranj, viso-
ka plima, visoka temperatura, visoke cijene 1 visoka kvaliteta). U svezi s leksemom
toranj pridjev visok rabi se u doslovnome znacenju i odnosi se samo na vertikalnost,
dok u kombinaciji s leksemom plima ukljucuje i vertikalnu i horizontalnu dimenziju
te je rije¢ o djelomi¢noj metonimiji. U svezi s leksemom temperatura leksem visoka
na vertikalnoj skali u okviru iste konceptualne domene zamjenjuje leksem stupanj pa
je rije¢ o potpunoj metonimiji. Pridjev visok u kombinaciji s leksemom cijena moze
se interpretirati kao metonimija (rastuce cijene u smislu rastuce linije na grafu) ili kao
metafora (engl. MORE IS UP/VISE JE GORE), dok se visok u kombinaciji s kvalite-
tom moze interpretirati kao nac¢in evaluacije (engl. GOOD IS UP/DOBRO JE GORE).
Navedena teorijska razmatranja produbit ¢e se pojmovnim odredenjem metaforickih
kolokacija. Njihove ¢e se specificnosti predstaviti u nastavku kako bi se stvorila te-
orijska podloga za razmatranje obrazaca na kojima pociva kolociranje imenica koje
oznacavaju djelovanje i njihovih kolokacijskih partnera.

2 Metaforicke kolokacije — pojmovno odredenje

Sintagma ,,metaforicke kolokacije u hrvatskoj se znanstvenoj terminologiji pojav-
ljuje u recentnim radovima o kolokacijama (Patekar 2022; Stoji¢, Kosuta 2022; Cigan
2023; Stoji¢ 2024), a u ovome se radu ona rabi po uzoru na radove koji kolokacije
izu€avaju u okviru germanisti¢ke lingvistike i frazeoloSkoga pristupa (Reder 2006a,
2006b; Volungeviciené 2008; Konecny 2009, 2010a, 2010b) podrazumijevajuéi pod
tim pojmom posebnu vrstu kolokacijskih sveza s jednom sastavnicom u prenesenome
znacenju. Uobi¢ajeno se prijenos znacenja dovodi u vezu s kolokatorom koji izvan i
unutar kolokacije ima razli¢ito znacenje. Reder (2006a: 101) to objasnjava na primjeru
glagola njem. schiefsen u kolokaciji njem. ein Tor schiefSen. Navedeni se glagol izvan
kolokacije rabi u svojemu primarnom znacenju pucati (gadati iz vatrenog oruzja), dok
u kolokaciji, u supojavljivanju s bazom gol, poprima novo znaéenje — postic¢i pogodak
loptom. Analizirajuci i druge primjere, Reder (2006a) zakljuCuje da je preduvjet za
ostvarivanje metaforicke kolokacije polisemi¢nost kolokatora, pri cemu veza izmedu
doslovnoga i prenesenoga znacenja kolokatora pociva na odnosu sli¢nosti i povezi-
vanju neposrednoga fizickog covjekova iskustva s apstraktnim pojavama ili idejama,
dok se znacenje razlucuje u kontekstu (Reder 2006b: 161-2). Volungeviciené (2008:
295) smatra kako temelj metaforickih kolokacija ¢ine leksikalizirane metafore ¢ije
je preneseno znacenje postalo ustaljeno. Konecny (2010a: 607-9; 2009: 129-32) u
kategoriji metafori¢kih kolokacija utvrduje razlicite stupnjeve metafori¢nosti znacenja
kolokatora koji se ostvaruju u supojavljivanju s bazom: (1) kolokator zadrzava dio
primarnoga znacenja, metafora je leksikalizirana i iz perspektive izvornoga govornika
vise nije svjesno uocljiva® (npr. tal. profondo u kolokacijama profondo odio, profondo

¢ Znacenje nekoga leksema, posebice kada se radi o sinestetickim metaforama, nije govornicima uvijek
dostupno. Pritom treba razlikovati ono §to govornik misli o svojemu vlastitom vokabularu od njegove
stvarne uporabe jer uporaba moze biti podlozna jacini dozivljaja nekog osjetila, a razmisljanje o rije¢ima
kulturoloskim uvjerenjima (Winter 2018: 117).
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amore, profondo dolore’ itd.), (2) kolokator zadrzava relativno visok stupanj sli¢nosti
u odnosu na primarno znacenje, ali nizi nego u kolokatora prve skupine, pri cemu se
granice medu navedenim skupinama ne mogu uvijek jasno odrediti (npr. tal. piantare
u kolokacijama piantare un chiodo, piantare un coltello, piantare le unghie® itd.),
(3) znacenje kolokatora izrazito odstupa od primarnoga znacenja, ali je metafora jo§
uvijek aktivna (npr. ammazzare u kolokacijama ammazzare il tempo, ammazarre
la noia® itd.) i (4) znacenje kolokatora toliko odudara od primarnoga znac¢enja da iz
sinkronijske perspektive ni izvorni govornici vi§e ne mogu uociti poveznicu medu
dvama znacenjima. U ovoj je skupini metaforickih kolokacija stupanj metafori¢nosti
najvisi pa stoga kolokator implicira znacenje kolokacije kao cjeline ¢ak i kada se po-
javljuje samostalno (npr. tal. marinare' u kolokaciji marinare la scuola u znacenju
markirati = zarg. pobjeéi/bjezati iz §kole).! Sto je metaforiénost kolokatora izrazenija,
to je semanticka kohezija odnosno povezanost medu sastavnicama sveze jaca (Siller-
Runggaldier 2011: 158). Ja¢ina semanticke kohezije odredena je vrstom restrikcije!? u
odabiru kolokatora®® koja je u sluéaju prijenosa znacenja uvjetovana kompatibilno$éu
u konceptualizaciji izmedu njega i baze (ibidem: 142). Sli¢no navode Reder (2006a:
102-3;2006b: 173) i Konecny (2010a: 294) stvarajuci poveznicu s teorijom konceptu-
alne metafore Lakoffa i Johnsona. Ukljucivanje konceptualne metafore u razmatranje
metaforickih kolokacija moglo bi prema Reder (2006b: 173) objasniti motivaciju za
prijenos znacenja i udruzivanje rijeci u svezu jer metafora pociva na relaciji similariteta
izmedu dvaju koncepata — izvornoga i ciljnoga, a koji imaju jedno identi¢no obiljezje
(Konecny 2010a: 294). Na temelju toga zajednickog obiljezja povezuju se apstraktna,
nedefinirana i govorniku manje poznata (ciljna) domena s polaznom, konkretnom,
definiranom i govorniku ve¢inom dobro poznatom (izvoriSnom) domenom da bi se
apstraktna domena protumacila (Jeli¢ 2003: 324), kao $to je to primjerice slucaj s
vremenskom dimenzijom koja se Cesto opisuje kao kretanje ili nedostatak kretanja
prostornom dimenzijom (Steen 2005: 4) npr. u konceptualnoj metafori engl. TIME
IS A LANDSCAPE WE MOVE THROUGH (hrv. VRIJEME JE KRAJOLIK KROZ

"Hrv. duboka mrznja, duboka ljubav i duboka bol.
8 Hrv. zabiti ¢avao, zabiti noz, zabiti nokte, dok je znacenje glagola piantare izvan kolokacije zasaditi.
 Hrv. ubijati vrijeme, ubijati dosadu.

10Rijec je o polisemi¢nome glagolu ¢ije je primarno znacenje ,,pripremiti ribu ili meso za konzerviranje
i hladno konzumiranje* te poveznica s leksemom skola za prosje¢noga izvornog govornika vise nije uocljiva
(Konecny 2009: 130).

1 Isto utvrduju Brambilla i Crestani (2021: 38) objasnjavajuci kako redukciju bez semanti¢koga gubitka
omogucuje neidiomati¢no znacenje imenice.

12 Restrikcije u odabiru kolokatora mogu biti izvanjezi¢no uvjetovane, uvjetovane sadrzajem i strukturom
te konceptualizacijom (Siller-Runggaldier 2011: 142).

13 Idealni kandidati za ulogu kolokatora su prema Siller-Runggaldier (2011: 144-5) pridjevi i glagoli zbog
svoje semanticke fleksibilnosti i sposobnosti udruzivanja s nominalnim bazama te zbog posebne osjetljivosti
za razli¢ite konceptualizacije (ibidem: 160). Medutim, upravo to svojstvo zapravo onemogucava zamjenu
sinonimima ili je ona moguca samo u rijetkim slucajevima (Gruntar Jermol 2008: 139).
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KOJI SE KRECEMO)." Navedena promisljanja ¢ine okosnicu za korpusno istraZivanje
metaforickih kolokacija koje ¢e se predstaviti u nastavku.

3 Metodologija istrazivanja metaforickih kolokacija

Istrazivanje u ovome radu dio je opseznoga korpusnog istrazivanja koje se provodi
u okviru visegodiSnjega znanstvenog projekta Metaforicke kolokacije — sintagmatske
sveze izmedu semantike i pragmatike posve¢enoga opisu metaforickih kolokacija sa
semantickoga i pragmatickoga aspekta te stjecanju novih spoznaja o prirodi udruzi-
vanja rije¢i u kolokacijsku svezu.'® Projekt se provodi na korpusima Cetiriju jezika
— hrvatskome, njemackome, engleskome i talijanskome uz pomo¢ racunalnoga alata
Sketch Engine. Polazni je jezik u istrazivanju hrvatski, a metaforicke se kolokacije u
njemu istrazuju pretragom Hrvatskoga mreznog korpusa — hrWaC. Navedeni korpus
najveci je dostupni mrezni korpus hrvatskoga jezika (Ljubesi¢ i Klubi¢ka 2014; Blagus
Bartolec, Matas Ivankovi¢ 2019: 32) i sadrzi velik broj razlicitih tekstova, ukljucujuci
i tekstove u kojima je primjetno odstupanje od jezi¢ne norme, kao $to su primjerice
blogovi i forumi, te se smatra kako moze dati realnu sliku autenti¢ne jezi¢ne uporabe
(Blagus Bartolec, Matas Ivankovi¢ 2019: 32).

Dosad je analiziran inventar metaforickih kolokacija koje ¢ine semanticko polje
,vrijeme®'® (Stoji¢ 2024), dok je u fokusu ovoga rada analiza inventara metaforickih
kolokacija s bazom igra, rad, razvoj, rezultat i utakmica. Imenice odabrane za ovo
istrazivanje ne pripadaju istome semantickom polju, ali se prema svojim karakteristi-
kama mogu svrstati u istu domenu. Sve one oznacavaju apstraktne kategorije kojima
se izrazava dogadaj, djelovanje i akcija te uvjetno implicira vremenski tijek uz uvaza-
vanje dihotomije DINAMICNO-STATICNO imenice rezultat koja se moze smatrati
proizvodom djelovanja odnosno implicirati krajnju to¢ku vremenskoga tijeka. Temeljni
je cilj ovoga istrazivanja bio ispitati na¢ine konceptualizacije znacenja metaforickih
kolokacija s gore navedenim imenicama kao bazama, mogu¢nost njihova kategorizira-
nja prema kategorijama konceptualnih metafora utvrdenima za imenice koje pripadaju
semantickome polju ,,vrijeme* te utvrditi igra li vrsta imenice ulogu u konceptuali-
zaciji. Smatra se da bi navedeni pristup pomogao odrediti ¢imbenike o kojima ovisi

14 Kovecses (2010: 37-40) razlikuje tri vrste metafora: (1) strukturne, (2) ontoloske i (3) orijentacijske.
Strukturne metafore omogucavaju govornicima razumijevanje ciljne domene kroz strukturu izvorne domene,
koje se temelji na preslikavanju elemenata izmedu izvorne i ciljne domene kao npr. engl. TIME IS MOTION
(VRIJEME JE KRETANIJE). Ontoloske metafore govornicima daju moguénost konceptualizacije apstraktnih
entiteta i iskustava pomocu objekata, tvari ili spremnika. Orijentacijske metafore osiguravaju razumijevanje
apstraktnih koncepata pomocu spacijalne kategorije i odnosa u prostoru poput gore-dolje, srediste-periferija
i sl. Primjer orijentacijske metafore bio bi engl. MORE IS UP/LESS IS DOWN (VISE JE GORE/MANJE
JE DOLIJE). Orijentacija prema gore podrazumijeva pozitivnu evaluaciju, a negativna obrnuti smjer, $to
se na isti nacin percipira u gotovo svim kulturama (Deroy, Spence 2016: 34), za razliku od krosmodalnih
asocijacija tj. preslikavanja podrazaja izmedu razli¢itih osjetilnih kanala koje od kulture do kulture moze
varirati (Deroy et al. 2013: 881).

15 Informacije o projektu dostupne su na sljede¢oj poveznici: https://metakol.uniri.hr/.

16 Analizom su obuhvacene sljedece imenice iz korpusa: godina, dan, vrijeme, sat, mjesec i tjedan.
Analiza je izvrSena u skladu s tipologijom konceptualne metafore Lakoff et al. (1991). Za detaljniji prikaz
vidi Stoji¢ (2024).
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kolociranje te ponuditi odgovor na pitanje zasto iz sinkronijske perspektive kolokacijsku
svezu percipiramo kao zadanu. U nastavku ¢e se prikazati rezultati provedene analize
s naglaskom na specifi¢nosti pojedinih imenica u kolociranju.

4 Rezultati i rasprava

Analiza imenica igra, utakmica, rezultat, rad i razvoj i njihovih kolokacijskih par-
tnera, u prethodnoj fazi istrazivanja odredenih kao metaforicke kolokacije, pokazala
je da se svaka sveza moze dovesti u vezu s nekom konceptualnom metaforom. Osim
poveznice s gotovo svim kategorijama konceptualne metafore utvrdenima za imenice
koje pripadaju semanti¢kome polju vrijeme (dogadaj koji odreduju okolnosti, koji ima
svojstva predmeta, odlike, osjecaje, dimenzije predmeta, koji je djeljiva cjelina, koji se
moze mjeriti, koji se percipira osjetilima, koji je tekucina, dragocjeno dobro, posjed,
novac, ograni¢en resurs, to¢no definiran dogadaj unutar nomenklature, poseban dogadaj,
ponavljajuci slijed, entitet koji se krece, put, krajolik kroz koji se kre¢emo, vrsitelj radnje
te prostorna blizina je vremenska blizina i skala je svojstvo),'” utvrdene su i sljedece
konceptualne metafore: DOBRO JE GORE/LOSE JE DOLJE, DOBRO JE NAPRIJED,
KOMPETITIVNOST JE RAT, ARGUMENTACIJA JE RAT, KOMPETITIVNOST
JE UTRKA, DJELOVANIJE JE STROJ, DJELOVANIJE JE GRADEVINA, AKTIVAN
JE ZIV, INTENZIVNE EMOCIJE SU VRUCINA, RAD JE BILJKA i RAZVOJ JE
BICE, na koje ¢e se u nastavku usmjeriti paznja. Valja napomenuti kako su konceptu-
alne metafore utvrdene za imenice koje pripadaju semantickome polju ,,vrijeme*
razli¢ito zastupljene u inventarima metafori¢kih kolokacija analiziranih imenica,'® dok
su gore navedene konceptualne metafore karakteristicne samo za neke imenice. Tako
se primjerice konceptualna metafora DOBRO JE GORE pojavljuje u kombinacijama
s imenicama rezultat, igra 1 razvoj kao npr. pozitivan, vrhunski, rekordan, poveéan
rezultat; postaviti, izvuci, nadmasiti, povisiti rezultat, nadograditi, postaviti, podici,
nositi igru; pozitivan razvoj, povecati, podupirati, podrzavati razvoj te vrhunac ra-
zvoja. Sve navedene primjere karakterizira vertikalna usmjerenost i percepcija visine
i kretanja prema gore. Zanimljivo bi bilo istaknuti svezu nositi igru i poveznicu sa
znacenjem kolokatora nositi tj. ,,tijelom (u pokretu) ili ¢im drugim drZzati Sto odozdo u
svoj tezini (hjp) koje implicira prilog gore tj. ,,viSe od neke ravni koja se zamislja kao
srednja“ (hjp). Znacenje na razini kolokacije koje pociva na toj konceptualnoj meta-
fori oznacava situaciju u sportu kada jedan igrac ili vise igraca zbog kvalitete vlastite
izvedbe ili asistencija (dodavanjem lopte suigracu kako bi ovaj mogao uspjesno zavrsiti
akciju) ima znacajan utjecaj na tijek igre te na taj nacin klju¢nu ulogu u postizanju
boljega rezultata i uspjeha cijele ekipe. Primjer je iz korpusa: ,,Proslogodisnja momcad
imala je u svojim redovima tri zvijezde, Pletikosu, Srnu 1 Rapaica, koji su nosili igru.*

17 Kategorije konceptualnih metafora iz semantickoga polja ,,vrijeme* s kojima se pri analizi nije uocila
poveznica su: Vrijeme je spremnik, Vrijeme je dogadaj koji odreduju meteoroloski uvjeti, Vrijeme je period
unutar dana 1 Vrijeme je dogadaj koji se istice u odredenome vremenskom periodu. Za cjeloviti prikaz
primjera konceptualnih metafora vezanih uz semanticko polje ,,vrijeme* vidi Stoji¢ (2024).

18 Kvantitativni se podaci ne¢e navoditi jer nisu u fokusu ovoga rada, no u sljedecoj se fazi analize
(nakon kvalitativnoga uvida) planira sveobuhvatna statistiCka obrada kolokacijskih profila svih imenica.
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(slobodnadalmacija.hr). U sportskome se diskursu pobjeda percipira kao uspinjanje, a
poraz kao padanje, dok se uporabom metafora povecava njegova ekspresivnost.

Konceptualna metafora LOSE JE DOLJE zabiljeZena je u kombinacijama s imeni-
com rezultat kao u primjeru negativan rezultat i smanjiti rezultat. Zanimljivo bi bilo
promotriti kolokaciju smanjiti rezultat u sljedeéim primjerima iz korpusa: ,,Istezanje
ne samo da ne uspijeva sprijeciti ozljede, nego moze i smanyjiti rezultate i tjclesne
mogucnosti tako sto tijelo dovodi u stanje koje je izvan optimalnih granica funkcio-
niranja.” (moja-dijeta.com) i ,,U daljnjem tijeku utakmice opatijski vaterpolisti dizu
svoju prednost do 8:1 da bi nakon toga ipak dopustili Zadranima da se i oni malo
vesele i smanje rezultat na podnosljivih 9:4.“ (sportcom.hr). U prvome primjeru iz
korpusa jasna je poveznica s metaforom LOSE JE DOLJE, jer rezultati neée biti dobri
(visoki) koliko se ocekivalo. Medutim u drugome je primjeru samo na povrsSinskoj
razini vidljiva poveznica s navedenom konceptualnom metaforom, dok je implicitno
prisutna poveznica s konceptualnom metaforom DOBRO JE GORE. Smanjiti rezultat
u sportu zapravo oznacava pokusaj smanjenja rezultata suparnicke ekipe postizanjem
poena tijekom igre, $to znaci da se imenica rezultat rabi u znacenju razlika. Slican
koncept kao u DOBRO JE GORE, ali horizontalnoga smjera, primjetan je u DOBRO
JE NAPRIJED, a ocituje se u svezama s imenicama rad 1 razvoj — unaprijediti rad,
rad napreduje 1 unaprijediti razvoj.

Veza konceptualne metafore KOMPETITIVNOST JE RAT uspostavljena je s me-
taforickim kolokacijama ¢ije su baze imenice utakmica, rezultat 1 igra kao npr. braniti,
izboriti, pobijediti utakmicu; junak, strijelac utakmice; borbena, osvojena, promasena
utakmicas izboriti, cuvati, pogoditi rezultat; pritisak, osporavanje rezultata; lansirati
igru; linija igre; napadacka, opasna, agresivna, strateska, borbena, ofenzivna igra.
Spomenute baze pripadaju istome semantickom polju koje oznacava suparnicko i kon-
kurentsko ponasanje i djelovanje (savladati protivnika krajnji je cilj), kao i proizvod toga
djelovanja, pa poveznice uspostavljene s ovom konceptualnom metaforom i izvoriSnom
domenom RAT ne iznenaduju. Iz navedenih se primjera moze izdvojiti metaforicka
kolokacija lansirati igru ¢ija se baza ne rabi u zna¢enju sportske, ve¢ racunalne igre.
Leksem lansirati u kolokaciji se upotrebljava u prenesenome znacenju ,,pustiti/pustati
u prodaju novi proizvod* (hjp) koje se razluCuje u spoju s bazom, dok se njegovo pri-
marno znacenje ,,izbaciti/izbacivati (raketu, torpedo)* i etimologija ,,fr. lancer: hitnuti,
baciti «— lat. lanceare ~ lancea: koplje* (hjp) mogu dovesti u vezu s ratom kao izvo-
riSnom domenom. Primjer je iz korpusa: ,,Ova je igra (Super Mario Bross) lansirana
u Japanu 13. rujna 1985. godine, a milijuni i danas uzivaju u njegovim pustolovinama
na Nintendovim konzolama DS i Wii.“ (pcchip.hr). Jos se jedna u korpusu utvrdena
metaforicka kolokacija — obraniti rad povezuje s istom izvorisnom domenom na teme-
lju konceptualne metafore ARGUMENTACIJA JE RAT. Suparnistvo i konkurentsko
ponasanje povezuje se s konceptualnom metaforom KOMPETITIVNOST JE UTRKA
koja je utvrdena za baze igra i rezultat kao u primjeru brza, spora igra i juriti rezultat.

Izvorisna domena STROJ u konceptualnoj metafori DJELOVANIJE JE STROJ
povezuje se s metaforickim kolokacijama ¢ije su baze imenice razvoj, igra i rezultat
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Sto se zakljucuje na temelju sljedec¢ih primjera iz korpusa: generator, motor, poluga,
zamasnjak razvoja; popraviti igru; rezultati su se popravili, popraviti rezultat. U primje-
rima metaforickih kolokacija s bazom razvoj moze se primijetiti da razli¢iti kolokatori
u supojavljivanju s bazom na razini kolokacije ostvaruju isto znacenje tj. pokretacka
snaga, ono $to daje poticaj i inicira djelovanje. S druge strane isti kolokator popraviti
javlja se uz dvije razlicite baze. Kolokacija popraviti igru u sportskome se diskursu rabi
u znacenju popraviti (poboljsati) izvedbu te se moze vidjeti da odabir kolokatora utjece
na znacenje baze. Primjer je iz korpusa: ,,Lakic svakako mora popraviti svoju igru i
vidim za kao zamjenu za Olica kada se ovaj umori.“! (tportal.hr). Ostale dvije sveze
rabe se u istome znacenju tj. poboljsati, ostvariti pozitivan pomak i mogu se svesti na
osnovnu kombinaciju popraviti + rezultat bez razlike u znacenju.

Konceptualna metafora DJELOVANIJE JE GRADEVINA prepoznata je u kolo-
kacijama nadogradena igra i graditi igru. Prva se odnosi na racunalnu igru i njezinu
poboljsanu verziju i primjer je preklapanja s konceptom DOBRO JE GORE a druga u
kontekstu sportskoga diskursa oznacava primjenu bolje taktike, strategije ili izvedbe.
U potonjemu se slu¢aju radi o promjeni znacenja na razini baze (graditi strategiju),
dok se na razini znacenja kolokacije moze takoder povuci paralela s konceptualnom
metaforom DOBRO JE GORE, koja se zapravo temelji na odabiru kolokatora i per-
cepciji rasta prema gore. Znacenje baze igra u kolokaciji graditi igru razlucuje se u
kontekstu kao sto pokazuje sljede¢i primjer iz korpusa ,,Upravo su Rapai¢ i Coneceicao
oznaceni glavnim igracima, na kojima ¢e trener Dominique D’Onofrio graditi igru
svog sastava, uz neizostavnog i pouzdanog Runju.* (slobodnadalmacija.hr). Za razliku
od ovoga primjera, o znacenju se baze u kolokaciji nadogradena igra moze zakljuciti
ve¢ na temelju minimalnoga konteksta koji osigurava kolokacija te uvid u primjer u
kontekstu ,,Za nekoliko dana popularna besplatna online igra Khan Wars biti ¢e nado-
gradena na verziju 3.0.“ (gamebox.hr) zapravo nije potreban. Poveznica s izvoriSnom
domenom gradevina uocena je i u kolokacijama temeljiti razvoj (na cemu) te temelj,
osnova razvoja. Primjer je iz korpusa: ,,Varazdinska zupanija se odavno opredijelila kao
Zupanija znanja, zupanija koja svoj buduéi razvej temelji na ulaganju u obrazovanje.*
(hrvzz.hr). Temelj u znadenju ,,arhit. donji dio gradevine koji prenosi optere¢enja na tlo*
(hjp) 1 osnova ,,ono na cemu se Sto gradi, tvori, stvara®“ u prenesenom znacenju mogu
se svesti na istu konceptualnu metaforu DJELOVANJE JE GRADEVINA.

AKTIVAN JE ZIV konceptualna je metafora koja je utvrdena samo u kombinaciji
s imenicom igra — umrtviti igru, $to bi znacilo usporiti tempo i dinamiku igre kako
bi se odrzala vlastita prednost npr. zadrzavajuci posjed lopte i troSeci vrijeme, uslijed
Cega igra vise nije tako dinamicna. Primjer je iz korpusa: ,,Ostatak utakmice je Dinamo
malo usporio i umrtvio igru, igrao je taman koliko mu je bilo potrebno da odrzava
povoljan rezultat i ne risikira povrede igraca.” (tportal.hr). Kolokator umrtviti u kolo-
kaciji dobiva znacenje ,,usporiti ili zaustaviti kretanje, u¢initi tromim, liiti Zivahnosti,
vatrenosti, ugasiti strasti, Zelje, dovesti do pasivnosti“ (hjp), za razliku od znacenja
koje ima izvan nje ,,u¢initi da zamre, privremeno obustaviti zivotne funkcije* (hjp).
Jos je jedna konceptualna metafora zabiljezena samo u kolokacijama s imenicom igra

19 Svi primjeri iz korpusa navode se doslovno, bez intervencija u gramatiku i pravopis.
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—INTENZIVNE EMOCIJE SU VRUCINA. Poveznica s tom konceptualnom metaforom
uspostavila se na temelju kolokacija Zar igre u kojoj ova metafora izravno dolazi do
izrazaja i blijeda igra koja na neki nacin predstavlja svojevrstan antipod prve. Primjeri
iz korpusa za kolokaciju zar igre utvrdeni su za dva razliita konteksta — sport i djecja
igra, no u istome znacenju tj. uzivljenost u igru i velika strast prema igri: ,,Sportski
komentatori stvarno su neki ¢udan svijet, pogotovo kada ih u Zaru igre ponesu emocije,
u to smo se ve¢ mnogo puta mogli uvjeriti, pa tako i u primjeru “bosanskog dijamanta”
iz gornjeg videa.” (monitor.hr) i ,,Vije¢e za prevenciju Opc¢ine Dvor kao prioritet je
odredilo uredenje igralista za djecu, kao i postavljanje zastitne ograde uz prometnu
cestu, kako djeca ne bi, u Zaru igre, istr¢avala na prometnicu.* (undp.hr). Kolokacija
blijeda igra opisuje slabu igru, bez energije ili strasti, bez dinamike i uzbudenja koji
karakteriziraju intenzivne emocije. Obje se kolokacije i oba osjeéaja povezuju s fizickom
stvarnos¢u na temelju boje: crvene, koju karakterizira intenzitet emocija (crvenilo lica),
i bijele, koju karakterizira odsustvo emocija (bljedilo lica). Primjer je iz korpusa: ,,U
Kranjcevicevoj iskreno nisam ocekivao tako blijedu i pomalo anemic¢nu igru Slavena,
a s druge strane Pjesnici su zaista odigrali musku utakmicu, i prava Steta za autogol pri
pocetku utakmice, no mora se priznati da je zaista bio lijep zgoditak kao 1 Vugrin¢eva
asistencija.” (tportal.hr).

Posljednje dvije konceptualne metafore RAD JE BILJKA i RAZVOJ JE BICE po-
javljuju se samo u kolokacijama s imenicama rad i razvoj kao u primjerima iz korpusa:
,»PHP je zacet 1994. godine i u izvornome obliku rad je samo jednog ¢ovjeka, Rasmusa
Lerdorfa. Kasnije su se izradi pridruzili i drugi struénjaci te je sada plod rada vise od
100 programera.* (math.hr) i ,,Argumentom iskljucive institucionalne kompetencije
EFSA zapravo gusi razvoj znanosti, ideja, hipoteza, paradigma...” (glas-koncila.hr). U
potonjemu se primjeru leksem razvoj pojavljuje u trinarnoj kombinaciji jer se sintagma
gusiti razvoj u veéini slucajeva u korpusu pojavljuje uz nadopunu, kao sto je vidljivo
iz gornjega primjera. Znacenje leksema gusiti ,,silom onemogucéivati disanje hvatajuci
(koga) snazno za grlo* (hjp) transformira se u ,,onemogucivati, zatirati“ pod utjecajem
baze tj. leksema razvoj. Upravo kolokator gusiti ostvaruje poveznicu s elementom
BICE te baza poprima ljudska i/ili Zivotinjska obiljeZja, §to bi znacilo da je djelovanje
izmedu baze i kolokatora uzajamno, a ne jednosmjerno te da je kolokacija omogucila
da nesto funkcionira kao konstrukcija. Opis kolokacijskoga ponasanja imenica koje
oznacavaju djelovanje omogucio je nove uvide u ponasanje elemenata koji tvore me-
taforicku kolokaciju te ¢e se isti ukratko sumirati u nastavku.

5 Zakljucak

Dosadasnja teorijska razmatranja o metaforickim kolokacijama i kolokacijskome
ponasanju njihovih sastavnica — baze i kolokatora potvrdena su na temelju korpusnih
primjera autenti¢ne jezi¢ne uporabe. Znacenje se baze realizira u supojavljivanju s ko-
lokatorom koji se u kolokaciji rabi u prenesenome znacenju. Proces prijenosa znacenja
utjecao je na ustaljenost sveze, a to je jedan od kriterija za odredivanje metaforickih
kolokacija.
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Sve se ispitivane metaforicke kolokacije mogu dovesti u vezu s odredenom konceptu-
alnom metaforom, koja je najvjerojatnije pospjesila udruzivanje, §to bi uistinu moglo
objasniti zasto metafori¢ke kolokacije iz danasnje perspektive percipiramo kao zadanu
svezu. Za sve je imenice u ovome istrazivanju utvrdena veza s odredenim konceptualnim
metaforama koje su prethodnim istrazivanjima izdvojene kao karakteristi¢ne za imenice
koje pripadaju semantickome polju ,,vrijeme*. To se moZe objasniti time da njihovo
znacenje implicira vremenski tijek, a one opisuju dogadaj, djelovanje i akciju te se u
tome smislu mogu svrstati u istu kategoriju, no ne i u isto semanticko polje. Potonje je
vjerojatno rezultiralo i paralelama s razli¢itim dodatnim konceptualnim metaforama
koje su se pokazale karakteristicnima za pojedine analizirane imenice, $to bi znacilo
da vrsta imenice igra ulogu u konceptualizaciji, a uoceno je i ispreplitanje koncepata.
Vezano uz ulogu kolokatora moze se zakljuciti kako isti kolokator u kombinaciji s
istom bazom moze imati razli¢ito znacenje, jer u supojavljivanju mijenja njezino zna-
¢enje (kao u primjeru smanjiti rezultat, odnosno smanjiti razliku). S druge strane isti
kolokator u kombinaciji s razli¢itim bazama moze imati isto znacenje (popraviti igru
i popraviti rezultat), kao $to ga mogu imati i razli¢iti kolokatori u kombinaciji s istom
bazom (kao u primjeru imenice razvoj u znacenju pokretacka snaga).

Takoder je utvrdeno da se razli¢ito znacenje kolokacija istih sastavnica razlucuje
u kontekstu (kao u primjeru smanjiti razliku), dok je ponekad o zna¢enju kolokacije
moguce zakljuciti na temelju minimalnoga konteksta koji ona pruza, bez potrebe uvida
u §iri kontekst.

Na kraju se moze ustvrditi kako je metaforicka kolokacija motivirana sveza, slozen
koncept nastao kao rezultat interakcije razli¢itih mehanizama ¢ije se znacenje nekada
moze razluciti samo u Sirem kontekstu. Smatra se kako navedene uocene specificnosti
u kolociranju metafori¢kih kolokacija mogu doprinijeti izradi modela njihova opisa,
ali 1 definiranju kolokacija opc¢enito.
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PovzeTek

Znanstveni ¢lanek se osredotoca na analizo kolokacijskih zvez, ki jih, upostevajo¢ ger-
mansko frazeologijo, imenujemo metafori¢ne kolokacije. Predstavljajo specifi¢no pomensko
podskupino leksikalnih kolokacij, sestavljenih iz (vsaj) dveh polnopomenskih besed, v katerih
je ena od njiju uporabljena v prenesenem pomenu.

Predvidevamo, da je ravno prenos pomena vplival na semanti¢no kohezijo med deloma
kolokacijske zveze in prispeval k omejitvam pri sestavljanju kolokacij, zaradi ¢esar kolokacijsko
zvezo s sinhronega vidika dojemamo kot obicajno in stalno besedno zvezo.

Raziskava v prispevku je del obsezne korpusne raziskave, namenjene izdelavi opisnega
modela metafori¢nih kolokacij in pridobivanju novih spoznanj o zakonitostih sestavljanja
kolokacij. V ospredju je analiza konceptualizacije pomena metafori¢nih kolokacij, ki vklju-
¢ujejo samostalnike igra, delo, razvoj, rezultat in tekma. Cilj je bil raziskati moznost njihove
kategorizacije glede na pojmovne metafore, identificirane za samostalnike v semanti¢nem polju
“Cas”. Poleg tega smo zeleli ugotoviti, ali vrsta samostalnika vpliva na konceptualizacijo, in
sicer ob upostevanju, da navedeni samostalniki niso del istega semanti¢nega polja, vendar pa
jih je mogoce zaradi njihovih lastnosti uvrstiti v isto domeno.

Rezultati analize so pokazali, da je mogoce vse preuc¢evane metafori¢ne kolokacije povezati
z dolo¢eno pojmovno metaforo, ki je najverjetneje spodbudila njihovo povezovanje. To bi lahko
dejansko pojasnilo, zakaj danes metafori¢ne kolokacije dojemamo kot samoumevne. Poleg tega
je bilo ugotovljeno, da samostalnik vpliva na konceptualizacijo, pri cemer se razlicni pomeni
kolokacij z enakimi sestavinami razlikujejo glede na kontekst, v€asih pa je pomen kolokacije
mogoce razumeti le na podlagi minimalnega konteksta, ki ga zagotavlja sama kolokacija.

Verjamemo, da opazene specifi¢nosti v kolociranju metafori¢nih kolokacij lahko prispevajo
k oblikovanju modela njihovega opisa ter k definiranju kolokacij na splosno.



