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VEZLJIVOST GLAGOLOV VEDENJA V STARI CERKVENI SLOVANSCINI

Izvlecek: Razprava obravnava vezljivost glagolov védenja, tj. oysrkmh, g'p'kTh (z drugotnim
nedovr$nikom gkaamh), suamh, v stari cerkveni slovanscini. Opredeljeni so pomeni, dolocilne
moznosti glagolov, po pomenih so vzpostavljeni pomenski in vezavnostni vzorci, vzorci pa so
obravnavani glede na stabilnost in medsebojna konkuren¢na razmerja. Na koncu razprave so
primerjane vezljivostne znacilnosti analiziranih glagolov védenja.

Synopsis: The articles deals with the valency of verbs of knowing, i.e., oyavkmh, gk pkmh (With
its secondary imperfective gkpamn), snaru, in Old Church Slavic. The meanings are elucidated,
the denotative possibilities given, and they are juxtaposed by meaning and combinatory patterns,
which are then treated with a view to their stability and competition with one another. At the end
of the paper the combinatory peculiarities of the analyzed verbs of knowing are compared.
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0 Uvod

V razpravi je predstavljena vezljivost glagolov védenja, tj. oymkmn, REARTH (Z
drugotnim nedovrsnikom rkpaTh) in 3namh, v stari cerkveni slovans¢ini. Na podla-
gi starocerkvenoslovanskih slovarjev je opredeljeno pomenje glagolov védenja, s
pomocjo korpusa, ki ga sestavljajo besedilnih zgledi iz starocerkvenoslovanskih slo-
varjev in neslovarskih del, pa so dolo¢ene vezljivostne znacilnosti glagolov. Najprej so
predstavljene in obrazloZene doloc¢ilne moznosti — z njihovo pomensko motivacijo in
udelezenskimi vlogami (spremljajo jih podatki iz strokovne literature, ki se nanasajo
na oblikoskladenjske znaéilnosti dolocil). Po pomenih glagolov so vzpostavljeni po-
menski in vezavnostni vzorci, vsi pa so obravnavani glede na stabilnost in medseboj-
na konkuren¢na razmerja. Na koncu razprave so primerjane vezljivostne znacilnosti
glagolov, s ¢imer se lahko — v opredeljenih pomenih — izpostavijo tudi konkuren¢na
razmerja med njimi.

Nameni vecstopenjske vezljivostne analize pomensko sorodnih glagolov so trije:
(1) prikazati veéplastnost vezljivostnih zmoznosti glagolov védenja in razmerij med
njimi v stari cerkveni slovans¢ini; (2) dokazati, da se v razli¢nih glagolskih pomenih
oblikujejo druga¢na vezljivostna in vezavnostna razmerja (prim. Zele 2003); (3) dopo-
Initi dosedanje raziskave vezave glagolov védenja v stari cerkveni slovanséini (prim.
predvsem Orzechowska 1974).!

! Razprava je predelano poglavje avtorjeve disertacije Vezava glagolov umevanja v slovanskih jezikih
(mentorici red. prof. dr. Alenka Sivic-Dular, izr. prof. dr. Andreja Zele), obranjene februarja 2010 na Od-
delku za slavistiko Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani. — Besedilo je bilo pripravljeno z vnasalnim
sistemom ZRCola, ki ga je na Znanstvenoraziskovalnem centru SAZU v Ljubljani (http://www.zrc-sazu.
si) razvil Peter Weiss.
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0.1 Gradivo in korpus

0.1.1 Gradivo raziskave so stcsl. glagoli oyarkmh, ga®kmH (tudi drugotni nedovrSnik
g'kAaTH), 3naTH. Glagoli pomensko sodijo med védenjske, kot taksne jih lahko oprede-
limo tudi etimolosko (prim. pslov. *uméti, *védéti, *znati; glej poglavje 1).

0.1.2 Korpus za vezljivostno analizo stcsl. glagolov védenja sestavljajo izpisi
besedilnih zgledov iz dveh starocerkvenoslovanskih slovarjev in treh kanonskih spo-
menikov iz 11. st.

Osnova stesl. gradiva je Slovnik jazyka staroslovenského (1966—-1997; SJS); ob
njem je bil izmed stesl. slovarskih del upostevan Se Cmapocnasanckuii cnosaps (1999;
SS). Ostalo gradivo, zbrano za raziskavo, je bilo izpisano iz treh stcsl. kanonskih del:
Marijanski evangelij (M), Sinajski psalter (Sin), Supraseljski zbornik (Supr).2

0.2 Metode

0.2.1 Pomenska analiza glagolov védenja izhaja iz pomenskih razlag v analiziranih
slovarjih. Pomenske razlage se je skuSalo deloma uravnoteziti s preveritvijo besedilnih
zgledov, poskus dopolnitve pa je slonel na urejevalnem, sintagmatskem nacelu slo-
varskega pomena: slovarski pomen izkazuje podredno razmerje pomenskih sestavin s
skladenjsko vodilno uvrsc¢evalno pomensko sestavino (UPS) in skladenjsko odvisnimi
razlo¢evalnimi pomenskimi sestavinami (RPS; Vidovi¢-Muha 2000: 53).

Na ta nacin so bili vzpostavljeni t. i. primerljivi pomeni, tj. pomeni z enako UPS
in ¢im ve¢ prekrivnimi RPS, ki omogocajo primerjavo vezljivostnih moznosti med
glagoli. Razvrstitev pomenov temelji na kriteriju pogostnosti.

0.2.2 Vezljivostna analiza glagolov védenja izhaja iz sodobnih obravnav glagolske
vezljivosti (npr. Karolak 1984, VV 1987, Zele 2001). Vezljivost je zmoznost doloéene
besede (t. i. nosilca vezljivosti),’ da veZe nase napovedljivo Stevilo vezljivostnih
polozajev, je torej napovedljivost skladenjskih mest (nasproti druZljivesti, ki oznacuje
prosta mesta). Obvezna skladenjska mesta, napovedljiva iz pomenske usmerjenosti
glagola oz. iz njegove pomenskoskladenjske vezljivosti (z udelezenskimi vlogami),
so zasedena s t. i. doloc€ili v doloceni slovnicni obliki (strukturnoskladenjska vezlji-
vost; Zele 2001: 13)#

Pomenska usmerjenost® oz. pomenskoskladenjska vezljivost (z udeleZenskimi vloga-
mi) je zmoznost nosilca vezljivosti, da s svojim pomenom jezikovno odraza neko zunaj-

2 Izpisani zgledi z izpri¢animi vezljivostnimi (pomenskimi in vezavnostnimi) zna¢ilnostmi glagolov so
bili na podlagi uveljavljenih zapisov (prim. predvsem SPP) oblikovani v pomenske in vezavnostne vzorce,
primerne za vezljivostno analizo.

3 Najbolj tipi¢ni nosilci vezljivosti so glagoli, pridevniki (oznacujejo razli¢na stanjska lastnostna raz-
merja), poleg njih pa e izglagolski in izpridevniski samostalniki (Zele 2001: 15).

*Nepolnopomenski glagoli oz. glagoli v pomozniski vlogi kot slovni¢nofunkecijska jedra povedi lahko
v okviru strukturnoskladenjske vezljivosti uvajajo samé neudelezensko povedkovodolo€ilno vezljivost
(Zele 2001: 13).

Vet o sodobnem pojmovanju pomenske umerjenosti (ali intence) nosilca vezljivosti v delih VV 1987
(15-16, 50-52), MC 3 (10, 29-35) ter Krizaj-Ortar 1989 (predvsem 129, 135-137).
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jezikovno mikrosituacijo. Pomenske entitete, ki ustrezajo predmetnim ali abstraktnim
sestavinam zunajjezikovne mikrosituacije, predstavljajo udeleZenci, njihovo vsebinsko
opredelitev pa pokrivajo udeleZenske vloge (prim. SC 1998: 38—41; Oresnik 1992; o
udelezencih v pomenski podstavi stavka glej Toporisi¢ 1982: 21; 1992: 192).

Na podlagi glagolskih pomenov, in sicer v skladu z njihovo aktualizacijo® v zbranih
besedilnih zgledih, so bile doloc¢ene pomenskoskladenjske znacilnosti glagolov védenja
v stcsl. Osrednjo vlogo med njimi imajo udeleZenci, ki jih predvideva usmerjenost
glagola. Na podlagi pomena glagola, pomenskih in skladenjsko-oblikovnih lastnosti
udelezencev so se oblikovale udelezenske vloge. Kompleksno pomensko (vezlji-
vostno) razmerje med udelezenci, ki ga usmerja nosilec vezljivosti (usmerjenosti),
ponazarjajo pomenski (vezljivostni) vzorei, npr. nosilec védenja — vsebina (brez
upostevanja predvidljivega nosilca, npr. vedeti — kaj).

Pomenska usmerjenost se izrazno uresnicuje v strukturnoskladenjski vezljivosti,
ki je v razpravi poimenovana vezava (po Dular 1982). Udelezenci pomenske usmerje-
nosti glagola so skladenjsko oz. besedilno realizirani kot dolo¢ila® v doloceni slovni¢ni
obliki (oblikoslovne, oblikoskladenjske kategorije, npr. sklon, nedolo¢nik, odvisnik).
Vezava pomeni predvidljivost kategorialnih (neslovarskih) lastnosti dolocila (slovni¢na
oblika) na podlagi slovarskih lastnosti nosilca vezljivosti (prir. po Dular 1982: 78);
navedeno se razlikuje od tradicionalnih opredelitev vezave, tj. rekcije (npr. Toporisi¢
1982: 21; 1992: 351).

Na osnovi pomenskih (vezljivostnih) razmerij in realizacije udelezencev v bese-
dilnih zgledih so se razkrile strukturnoskladenjske znacilnosti stcsl. glagolov védenja.
Izpostavljena so bila dolocila oz. doloc¢ilne moZnosti, vzporednost pomenskega in
strukturnega vezljivostnega razmerja v okvirih posameznih pomenov pa je prikazana
s pomocjo vezavnostnih vzorcev, ki predstavljajo formulai¢ni zapis vseh dolo¢ilnih
realizacij pomena glagolskega leksema, npr. Snom — VF — SENT. Po pomenih glago-
lov je bila dolocena stabilnost vzorcev; kot stabilen (ali, v odnosu do drugih vzorceyv,
bolj stabilen) se opredeljuje gradivsko dobro izprican vzorec, medtem ko so v gradivu
redko izkazani vzorci obravnavani kot nestabilni (0z. manj stabilni). Vzorci so bili
glede na stabilnost primerjani med seboj.

Na koncu razprave je podana primerjava vezljivostnih znacilnosti med stcsl.
glagoli védenja (po posameznih pomenih); tako so se razkrila konkuren¢na razmerja
med glagoli — po pomenih in verjetno tudi absolutno.

¢ Gre za (besedilno) aktualizacijo, kot jo pojmujeta npr. R.-A. de Beaugrande in W. U. Dressler (prim.
predvsem Beaugrande-Dressler 1992: 33); o (besedilni) aktualizaciji denotata prim. tudi Vidovi¢-Muha
2000 (80).

7 Pri opisni predstavitvi pomenskega vzorca levi udelezenec ni upostevan, in sicer zaradi njegove
predvidljivosti.

8 Dolocila so lahko na levi ali desni strani nosilca vezljivosti. T. i. levi vezljivosti pripadajo dolo¢ila v
skladenjski funkciji osebka (v nekaterih pristopih tudi logi¢nega osebka), ostala dolocila pa pripadajo t. i.
desni vezljivosti. Na potrebo po locevanju leve od desne vezljivosti opozarja ze J. Toporisi¢ (prim. 1982:
82-119).
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0.3 Prispevek H. Orzechowske k obravnavi vezave glagolov védenja v stari
cerkveni slovansc¢ini

H. Orzechowska se je v svojih Studijah iz 70. let 20. stoletja (Orzechowska-Rybicka
1971, Orzechowska 1972, 1974) posvetila vprasanjem vezave sopomenskih glagolov
pslov. *umeéti, *vedeti, *znati. Avtorica je domnevala, da se sopomenskost glagolov
razresuje skozi njihove vezavnostne moznosti oz. da se pomenski razvoj in spre-
minjanje obsega rabe glagolov zrcalita v njihovi vezavnostni specializaciji. Odraze
pslov. sopomenskih glagolov védenja v slovanskih jezikih (predvsem v stesl., pol.,
sIS. in sln.) je analizirala v odnosu do vezavnostnih moznosti Sak, INF, SENT in
predloZnosklonske vezave.

Za stesl. (potencialni kazalec pslov. stanja) H. Orzechowska ugotavlja, da v sopo-
menski skupini postranski glagol eyarkmn izkazuje predvsem vezavo z INF (priblizuje
se naklonskosti), dolo¢ili Sak in SENT sta izolirani. Pri najpogostejSem gkp'kmTn prev-
laduje SENT, manj je zgledov s Sak, dolo¢ili oSlok in INF sta redki. Glagol snaru, ki
pokriva desetino rab omenjenih glagolov, ima izklju¢no vezavo s Sak (Orzechowska
1974: 130-134)”

Kljub natan¢ni analizi in gradivsko utemeljenim rezultatom pa razprave H. Orze-
chowske nudijo delni vpogled v vezljivostno problematiko stcsl. glagolov védenja.
Avtorica uposteva le nekatere vezavnostne moznosti — izpuscene so moznosti z ve¢ des-
nimi doloc¢ili, prav tako pa avtorica ni posegla prek vezavnostnih moznosti v usmerje-
nost in pomen glagolov, ¢eprav bi bila tovrstna osvetlitev vezave smiselna.

1 Pomenje glagolov védenja v stari cerkveni slovans¢ini
1.1 Pomenje glagola oyarkmn

Stesl. oyamkmh, oyarkix, oyakiewn nedov. izkazuje tri pomene: (1) ‘vedeti, znati,
poznati’, (2) ‘obvladati, biti zmozen’ in (3) ‘razumeti, dojemati’ (pomen (3) ima v SJS
oznako exh.; SIS IV: 658).1

® H. Orzechowska opozori (prim. 1974: 132) tudi na zglede dolo¢ila SENT ob snarn v mlajsih csl.
spomenikih, ne navaja pa SENT kot potencialne dolo¢ilne moznosti ze v stesl. (Ceprav bi jo omenjeni zgledi
lahko potrjevali). Stavéna vezava glagola *znati je po njenem mnenju v jslov. (brez sln.) in vzhslov. jezikih
mlajsa od pslov. in od obdobja nastajanja temeljnih stcsl. besedil.

'* Etimoloski komentar: Stcsl. oyarkmn, oyavkix k pslov. *uméti, ¥*uméjo ‘umeti, biti sposoben (Cesa)’
iz pslov. sam.*ums (Snoj 2003: 798; SEP: 666—667; Va IV: 162); ide. *(H)au-mo- (besedotvorno podobno
*dhu(H)-mo- > pslov. *dymw) ‘(Cutno) dojemanje’ iz korena *(H)ay- ‘Cutno dojemati’ (Be IV: 263).

Pomenski komentar: SJS IV (658) pomensko opredeljuje oyarkmn na naslednji nacin: (1) ‘védét, znat;
3HaTh; wissen, kennen’ (pomen spremljajo vezavnostni podatki, prim. unme, dvakrat uecomoy, enkrat unms);
podpomen ‘umét, dovést; ymerb, Moub; wissen, konnen’ (pogosto z INF); (2) ‘rozumét, chapat; noHumars,
pasymers; verstehen, begreifen, erkennen, (er)fassen’ (s usmo; SJS IV: 658). Pomeni iz SJS so torej preraz-
porejeni, prim. SJS (1) — (1), SIS podpomen — (2), SJS (2) — (3). Njihovo prerazporeditev upravicuje
tudi SS (740), ki loCuje pomena (1) ‘vedeti, znati, poznati’, (2) ‘obvladati, biti zmozen’, le navaja ju v
obratnem vrstnem redu.
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1.2 Pomenje glagola gkpkmu

Stesl. ghakTH, REML/REAK, R'Een, BReT W nedov. pomeni (1) ‘vedeti, znati, poznati’.
Poleg omenjenega glagola je v stcsl. izpri¢an tudi drugotni nedov. gkpaamn, BEAAR,
gkpaewn (geslo je v SIS oznaceno z exh.) z enakim pomenom (SJS 1: 374).1!

1.3 Pomenje glagola suaTu

V stesl. je glagol snamu, snakR, snakwn nedov. izprican s pomenoma (1) ‘znati,
poznati, spoznavati, seznanjati se’ ter (2) ‘vedeti, razumeti, priznavati’ (SJS I: 680;
SS:238-239).12

2 Doloc¢ilne moZnosti glagolov védenja v stari cerkveni slovans¢ini
2.1 Dolocilne moznosti glede na levo vezljivost

Glagole védenja zaznamuje v okviru leve vezljivosti dolo¢ilo Snom z udelezensko
vlogo nosilca védenjskih procesov; dolo¢ilo naceloma spremlja oznaka c¢lovesko —
glagolski nosilci vezljivosti izkazujejo pomene, ki so lastni ¢loveski dusevnosti in
obnasanju.

2.2 Dolo¢ilne moznosti glede na desno vezljivost
2.2.1 Sklonsko desno dolo¢ilo

[1] Tozilnik (Sak) dolocilno pokriva vlogo nepropozicijskega vsebinskega
udeleZenca (diktalnega tipa, tj. kaj kdo misli, govori). Redko ima dodatne pomenske
nianse, ki pomenijo priblizevanje drugim udelezenskim vlogam, npr. narascanje pred-
metne vrednosti pomeni postopno priblizevanje vlogi prizadeto (ob pomenih tipa
‘poznati’), prim. gEpRTH (1), 3HaTh (1), mogoce oyarkmu (1).

Sak ima tudi v stcsl. vlogo pravega »rekcijskega« sklona in izraza prizadetost z
dejanjem na najbolj abstrakten, slovnicen nacin — je t. i. prvi predmet ob prehodnih
glagolih. Med glagole s prvim predmetom v tozilniku se uvrscajo tudi verba intelli-
gendi, cognoscendi (VeCerka 1993: 248-249).

! Etimolo3ki komentar: Stcsl. gkpkmn, sed. gkpk in kkmw k pslov. *v&déti, *vé(d)mi ‘vem’, kar je
prilagojeno iz *védé ‘vem’ (potrjen v stesl. kkak ‘vem’, dal je rus. veds ‘vendar, pa¢, saj’, prekm. sln. vé;
‘saj’). Pslov. *vé&dé je izvorno nereduplicirani perfekt *uéid-h,a (medialno *uéid-h,a-i) iz ide. baze *uejd-
‘gledati, videti’ in je prvotno pomenil *’videl sem’. Iz iste ide. baze je tudi *vidéti (Snoj 2003: 810, 819).
Glagol gkpamn je drugotni nedov. k gkpkmn (spada med balto-slov. iterative) na -gje-, -ati (prim. Vaillant
1966: 475-476).

Pomenski komentar: Glagola kazeta na enake pomene, prim. ‘znati, védéti; 3narb, Benars; kennen,
wissen’ (SJS I: 374); SS glagola g'kaamn ne navaja, saj je zastopan le v mlajsih csl. besedilih.

12 Etimoloski komentar: Stcsl. suamu, snawk k pslov. *zndti, *znéjo, kar je iz ide. baze *gnoh;- ‘vedeti,
znati, spoznati’ (Snoj 2003: 857; podobno Be IV: 419-420).

Pomenski komentar: SJS navaja dva pomena: (1) ‘znati, poznavati; 3Hatb, y3HaBarh; kennen, ken-
nenlernen’; (2) ‘védéti, chapati, uznavati; 3HaTh, IOHUMATh, CO3HABATh; Wissen, begreifen, anerkennen’
(SIS I: 680).
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oymkru: Pojavlja se ob vseh treh pomenih. Ob pomenu (1) predstavlja Sak z
udelezensko vlogo vsebine védenja, poznavanja prevladujoco dolocilno moznost
(AHBABAXF cA HIOAEH MAAMOAKRIITE . KAKO Ch K'hNHMbI oyarkamh J 7.15 M, papamh ca
PEUE KNHIBI MEYATRARNBIA . MAKOY oy MkERWTOY Kl Supr 247.1).12 Ob pomenu (2) je
dolocilo z vlogo vsebine znanja redko (konkuren¢na moznost je ADV), vezano na pred-
vidljiv pomen ‘znati jezik’, prim. Hu ayie €3bIKH Bca oY WREETH . MOMKETK CKASATH NEMOLIK
cuxk Progl 76 Chil.'"* Pomen (3) z vsebino razumevanja izpricujeta samo dva zgleda: ne
B'ECTE AH NPHTRYA CERA . L KAKO B NPHTRUA oymkeme Mk 4.13 Z, kg 'R Erpa wenoRaKs
BEMAL . NOREK e Mu aiyte Sarkiewn pasoyms Job 38.4 Zach (SJS IV: 658).°

gka®kTH: Pojavlja se ob pomenu (1). Dolocilo v vlogi vsebine poznavanja je do-
bro izpricano (ask ke REMBI H J 8.55 A, Ad REM® HMA MocnoAd HALIEMO RhCH ChINORE
yaorkuscrHn Supr 262.25-26).1¢

gkpaamn: Pojavlja se ob pomenu (1). Glagol je oznaCen z exh., zato ne preseneca
osamljenost zgleda (nop0EHO EcTh B'BAATH NPEKE OTEULCTEO H CTOAS CRIATAMO MYUENHKA
gkuecaaga VencProl); vse doloc¢ilne moznosti so pri glagolu zabelezene s po enim
zgledom.

snaTh: Pojavlja se ob pomenih (1) in (2). Ob pomenu (1) ima vlogo vsebine poz-
navanja (ALITE MA EHCTE 3HAAH H 0T kLA MOEMS 3HAAH BHETE oyEo J 14.7 M,  oBLLA N0 HEMb
HARTS . ‘KKo 3HaATH raack ero J 10.4 A),'” ob pomenu (2), ki ga izkazujejo predvsem
mlajsi spomeniki, pa vsebine védenja, razumevanja ("kko EE3AKONNKE MOE 43"k 3HALR Ps
50.5 Sin Pog Bon Lob Par, ickoywentie ke kro snanre Ph 2.22 Christ Si3); v obeh po-
menih je Sak prevladujoce dolocilo.!®

[2] Dajalnik (Sdat) se je v stcsl. pojavljal v vlogi prvega predmeta (kot konkurenca
Sak) tudi ob nekaterih glagolih umske dejavnosti (prim. zaznavanje), npr. R'sHATH, (no-)
pasoymETH, (Ha-, N0-)OVYHTH cA, HABBIKHARTH (Mrazek 1963: 236; Vecerka 1993: 261).

'3 Treba je poudariti, da v ve€ini primerov v vlogi Sak nastopa sam. k'stkrsi. Verjetno je tudi ta izho-
dis¢no propozicijski (kondenzacijski), prim. ‘to, kar piSe/je zapisano v spisih’.

14V zgledu kankome oyarkiewn . uspaman Bes (quantum potes, exhibe) ima kankoxe vlogo t. i. absolutnega
relativa (prim. vsi, kdor, kdorkoli ali vse, kar, karkoli).

15 Ceprav zgleda kaZeta na vzorec Snom — VF — Sak, gre v drugem primeru za leksikalizirano zvezo z
notranjim predmetom, tj. oymkmh pasoy s, kar pomeni prehod k stalni besedni zvezi (leksemu) s pomenom
‘razumeti bistvo’ (lat. intelligentiam habere, scientiam novisse, scire substantiam facti).

19V primerih tipa pkwa iKe emoy KTo Th ech . Faa He Bkais J 9.12 A, 1 geue caoyra ne gk i Supr 59.6,
ki bi kazali na vezljivost Snom — VF, je vsebinski udelezenec prisoten sotvarno oz. sobesedilno (prim. prvi
primer in sekvenca vprasanje—odgovor).

17V primeru pa SHAERT s TA EAINOTO HCTINHATO B4 . H eroske Nockad Hega J 17.3 A (M) bi lahko govorili o
moznosti Sak — Sak (t. i. accusativus duplex v smislu *Vémo te nagw, prim. Vecerka 1993: 232-238; 2002:
449) z drugim Sak v predikativni funkciji, vendar gre verjetno za pristavek, prim. ... da spoznavajo tebe,
edinega resnicnega Boga, in njega, ki si ga poslal, Jezusa Kristusa (SSP).

18 Enako H. Orzechowska (1974: 132). Zgledi dolocila Sak tipa n He SHARILIE € . AOHKAEKE POAH CH'l CROI
ngsgRusu Mt 1.25 Sav potrjujejo glagol snaru tudi v pomenu poznavanja v smislu spolnega odnosa (prim.
tudi SS: 238).
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oyarkmrn: Pojavlja se ob pomenu (1), in sicer kot osamljena realizacija (dva zgledal)
vsebinskega udelezenca, prim. oy mkmh khnrams Min 447 (Vajs 22, 4). To »redakceijsko«
dologilo (vzhesl. redakcija) predstavlja (skupaj s Sins) le ustreznico Sak."

[3] Orodnik (Sins) je kot dolocilo izjemno redko ob glagolih umske dejavnosti; R.
Vecerka (1993: 260-263) ga med njihovimi predmeti ne navaja. Pomensko najblizji
glagoli, ki ob sebi izkazujejo orodniski predmet, izrazajo pozitivna, negativna custva
(Npr. B'BCYOYAHTH CA, CTRIAHTH cA) 0Z. skrb, upanje, interes (NPr. NEWTH ¢, OYNITKEATH);
Sins ima vlogo njihove vsebine (ali vzroka; Vecerka 1993: 264-265, 268; prim. tudi
Bauerova 1963: 308-309).

oyarkmn: Pojavlja se ob pomenu (1) kot osamljena realizacija (izpri¢ana enkrat!)
vsebinskega udelezenca, prim. oyskmTn knnramn Min 447 (Vajs 22, 8). Dolocilo je redka
redakcijska (vzhesl.) ustreznica Sak (v kolikor ne gre za napako).?

2.2.2 Predloznosklonsko desno dolocilo

[4] Mestnik + o (0Slok) dolocilno pokriva vlogo nepropozicijskega razmernega
vsebinskega udelezenca, ki bi bil oznaéen kot size (npr. o kom kdo govori oz. ve?);
izhodi$¢no ga verjetno zaznamuje pomen ‘okoli’ (Herodes 1963: 345; Kopecny 1973:
132).

O dolo¢ilu oSlok ob glagolih umske dejavnosti, ki ga poleg slovni¢no-abstraktne
in formalno-skladenjske vloge predmeta zaznamujejo dodatne semanti¢ne lastnosti,
razpravljata S. Herodes (1963: 345-346) in R. Vecerka (1993: 262); dolocilo je v tej
vlogi splosnoslovansko.

gkpkTH: Pojavlja se ob pomenu (1) (vsebina védenja). Dolocilo je relativno redko,
Prim. a o AkHI TOM . H 0 FOAINK TOH HHKTOKE He REcT s Mt 24.30 A, alUTE AH H2KE 0 cTPACTH
ThULER HE B'RCH . TOMOY TA Haoyuxk Supr 476.4-5 itn.

2.2.3 Deleznisko, nedolo¢nisko in odvisnisko doloc¢ilo

[5] Deleznik (Part) lahko (predvsem kot APPr, APPf I v imenski obliki) stoji v
povedkovi funkciji po ozir., vpr. zaimkih, zaimenskih prislovih in nekaterih veznikih
(npI. HKE, YLTO, KKTO, KAKTh, HAEKE, ERAOVIKE, KM A4, [AKo(2Ke), akml); ko deleZniSki polsta-
vek uvaja glagol zaznavanja ali psiholoske dejavnosti, ima le-ta podobno funkcijo kot
vsebinski odvisnik. Ve€inoma sta osebka dejanj, izrazenih z deleznikom in z osebno
glagolsko obliko, enaka.?! DelezniSki polstavki po relativih, interogativih so v stesl.
sicer redki, vendar pa njihovo stabilno pojavljanje ter odmikanje od gr. prevodnih pred-
log prica o tem, da gre za slovansko skladenjsko sredstvo (Vecerka 1961: 99-101).

12 Odsotnost oyarkmh v tej skupini potrjuje izjemnost dolo¢ilne moznosti Sdat ob glagolu. R. Vecerka
(1993: 262) navaja, da je pri Sdat v tem primeru razviden primarni pomen ciljnosti/smernosti; za domnevo,
da bi bil oyarkmn pomensko reinterpretiran kot ‘razumeti’, nimam dovolj podatkov.

2 Za domnevo, da bi Sins v tem primeru lahko imel udeleZensko vlogo orodja, sredstva dejanja, imam
premalo podatkov; R. Vecerka (1993: 264) pa ga povezuje prav s pomenom stvarnega, predmetnega sred-
stva.

I Redki so raznoosebkovni zgledi, prim. n oBABINAEM"S ECTT . KTWHHKTBHHKBI . H CTAPTKILH . EMOVIKE MHAAT S
AHE ca 3kao Euch 49a 23—49b 1 (Vecerka 1961: 100).
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gka®kTH: Dolocilo se pojavlja ob pomenu (1) v vlogi propozicijskega vsebinskega
udelezenca (predstavlja razlicico SENT na mestu predmetnega vsebinskega odvisni-
ka; osebka Part in glavnega stavka sta enaka). Gradivo izkazuje dva zgleda, npr. ne
BEAATH B0 uTo TRopAWTE L 23.34 S; cams Bo REARAWIE 4hTo Xoma chTRopHTH J 6.6 M, >
kar kaze na redkost dolocila.

[6] Nedolocnik (INF) se pojavlja v vlogi pravega propozicijskega vsebinskega
udelezenca, pri glagolih umske dejavnosti pa kaze na dve zgradbeni razli€ici: (a) gla-
gol lahko ob sebi zahteva doloc¢ilo INF (sem spadajo pomeni tipa ‘imeti sposobnost,
znanje’, ‘moci’); ta tip glagolov kaze na skladenjsko vlogo pomoznika; (b) glagol lahko
ob sebi dopusca dolocilo INF, pri ¢emer je nedolo¢niski polstavek le razli¢ica SENT
ob pogoju enakosti osebka glavnega stavka in odvisnika (ta se pretvori v nedolo¢niski
polstavek) ter istodobnosti.*

oyarkrn: Pojavlja se ob pomenih (1) in (2). Ob (1) je dolocilo INF tipa (b) z vlogo
vsebine védenja redko (maghra e 4'To chTROPHTH HE Oy MRALIE . MNOMI PH3HI HA RTPORK
noaaraekwTn Supr 239.29), medtem ko je ob (2) (vsebina zmoznosti) INF tipa (a)
najpogostejsa dolocilna moznost, prim. vioKPHTH AHILE HEROY H SEMH OV M'RATE HCKOYILATH
. & Bpkaene cero ne Hekovwaare L 12.56 M, awme oyRO Rkl 8haH cRIITE . oy MRaTe Adannk
BAAra AdETH uapomts Bawknms L 11.13 M, kasamh ne oymrkro . nooyuamH NRcMb HAOYUENS
Bes»

gkakru: Pojavlja se ob pomenu (1). Dolocilo INF tipa (b) (vsebina védenja) je
v primerjavi z drugimi (predvsem Sak, SENT) redkejse, prim. gka'k xpaHHTH TanHok
Supr 240.30-241.1, un gspkTH REcTN Supr 279.21.

[7] Vsebinski odvisnik (SENT) se pojavlja v vlogi propozicijskega vsebinskega
udeleZenca; vsebinski odvisniki razkrivajo/konkretizirajo kompleksno podobo vsebine
umske dejavnosti (prim. tudi Vecerka 2002: 389).

Po kriteriju t. i. ilokutivne modalnosti zgledi SENT ob glagolih umske dejavnosti
ustrezajo izjavnim (vezniskim) in indirektno vprasalnim odvisnikom. Med izjavnimi
vezniki prevladuje ko (manj rakoxke), medtem ko sta akni, #xke osamljena; indirektno
vprasalne odvisnike uvajajo vprasalni zaimki in prislovi (dopolnjevalna vprasanja;
NPr. K'hTo, YTO; YHH, K'kIH; KAKO, KOAHKO, Koakmu) ali vprasalni Clenki tipa au, awme,
A (odlocevalna vpraSanja; Vecerka 2002: 393 itn.). Po stavénoclenskem kriteriju se
SENT ob verba cognoscendi (tvorno) uvrscajo med predmetne vsebinske odvisnike
(VecCerka 2002: 410).2¢

22 Prvemu zgledu ustreza gr. o0 y&p oidaocuv, ti towodowv (aktivni indikativ prezenta), drugemu pa gr.
atog Yop 1idet, ti Eperdev mowetv (aktivni imperfekt). Zglede ne uvrséam k imenovalniku z deleZnikom
(Ncl), saj se ne pojavljajo po pasivnih in povratnih glagolih — so jim pa podobni (Vecerka 1961: 99).

2 Prim. »Als mit dem abhédngigen Inhaltssatz synonymes Ausdrucksmittel wird der Infinitiv in mit dem
einleitenden Satz tautosubjektivischer/-agentivischer Wendung gebraucht« (Vecerka 2002: 440).

2 Raznoosebkovnih zgradb (Vecerka 2002: 442) med zgledi ni. Zgradbe tozilnik/dajalnik z nedolo¢-
nikom so obravnavane posebe;j.

% Dolocilo INF je lahko posledica pomenskega praznjenja glagola (prim. sopomenki mowTh, B'h3Mo-
wTH).

2T. 1. pozivnih vsebinskih odvisnikov, ki jih zaznamuje zelelni ¢lenek/veznik aa ali vecbesedni vezniki
Ad HeMban, 1ako Aa itn. (Vecerka 2002: 393-394), med njimi ni.
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oyarkmu: Pojavlja se ob pomenu (1). Dolocilo v vlogi vsebine védenja, znanja ni
pogosto, je pa stabilno, npr. v He oymEXF  uhTo BXR omhREWTAM emoy Mk 14.40 M, ne
oyarER HH chBRMb uTo Thi Fawn Mk 14.68 M.

gka®kru: Pojavlja se ob pomenu (1). Dolocilo je dobro izpricano v vlogi vsebine
védenja (prim. He BoMTA ca Bkl . B'RAR B0 *RKo HEa pacnamaare nurmera Mt 28.5 A, poBprk
Ad BRCH ROEROAA . 1AKOKE HHKOAHIKE 2KPKTH HMAM™S BoroMt TRoMMs Supr 148.9-11, u
BReTe o™k KR A0V ecs J 7.28 M); sklepam, da gre za najbolj stabilno dolocilo glagola
(ob Sak).

gkaamhi: Osamljenost dolocila v vlogi vsebine védenja ob pomenu (1) ne preseneca,
glagol je namre¢ oznacen z exh., Npr. Nk BhNPALIALIE AA Bl REAAAT . ALIE TRIKE CCRDNS
B<O)HKHH . MPHILBA'KIH HA CBETh . HAE AH COROK . CAM'h . HA BAKAENkI AA0R™sI Bes.

snarn: Pojavlja se ob pomenih (1) in (2). Pomen (1) izkazuje zgolj en dolo¢ilni
zgled (vsebina znanja); zgled je tezaven, saj snaru nastopa v obliki PPPr (vendar pa
potrjuje vezljivost), prim. He B0 His EIAA Bk MOp'R NPHCTRIAERLUTA 'O ASAPASH H NPOTANKE
gRUL . HE SHAKEM™S [AKO XC KCT'h W'k CAORECTM TRMH oveTgrRAH TOro o'k KPOTOCTH . Rh3A
o kporoeTH nogkA®R Supr 381.12—14.2" Podobno velja za osamljeno dolo¢ilo (vsebina
razumevanja) v pomenu (2), prim. HAH HE SHAKETE CERE, [AKO K<PHCTOXCh I<COV>Ch 'k BAC'K

tecrw 2C 13.5 Christ Slepé Sig2

2.2.4 Dve desni dolo¢ili

[8] Dolo¢ilna mozZnost Sak — Sak predstavlja zgradbo t. i. dvojnega toZilnika,
pri ¢emer je prvi vsebinski udelezenec (tip prizadeto), ki mu je z umsko dejavnostjo
pripisana vsebina, lastnost preko predikativnega Sak (»pradikatives Supplement«;
Vecerka 1993: 235).

T. i. accusativus duplex po verba intelligendi, cogitandi, percipiendi, loquendi
naj bi (tako kot accusativus cum participio, AcP) izrazal enako vsebino kot vsebinski
predmetni odvisniki, le da jo izraza polpredikativno.?? Prevodno izhodi$ée zanj naj bi
bil praviloma gr. accusativus cum infinitivo (Acl; VeCerka 1996: 195).

gkpkTh: Pojavlja se ob pomenu (1). Doloc¢ilna moznost je obrobna (samo zgled),
NPL. WoA'K O EO'RALIE CA HOANA . BRA'KI H MAIKA NPAREATSHA H cTa Mk 6.20 M2

gkparn: Pojavlja se ob pomenu (1), izkazana pa je z osamljenim zgledom, tj.
BEAAEMS WEKIYAH ero Taks VencNik 19.773!

27 Prim. gr. Kal yap 6te év 10 Spet mpooBdarrova avtdv katéppate kol éEétevey, ovyl yvopiidpevog
811 XpLo1dg v, GAL’ 4rd TdV ‘pNudTov aiTdv £60Y1vence TolTtmy, amd émietkeiog eikey, Grd TPAdTTOg
£TPONHCUTO.

288J8S, SS, MikIP ne navajajo morebitnega prostomorfemskega glagola snamh cese (mogoce ca?), ki bi se
pomensko priblizeval gkpkmh ca ‘zavedati se’. V zgledu bi cere morebiti predstavljal izpostavitev udelezenca
iz propozicijskega SENT (vzpostavljena koreferenca cese — s Racs) s poudarjalno vrednostjo.

2 Sinonimiénosti zgradb vsebinski predmetni odvisnik (zveza z gwitn) — tozilnik z deleznikom — dvojni
tozilnik ustreza naslednji pretvorbni »antiklimaks«: *g-kab, @Ko (Th1) HAMk tcH — ¥REMB TA HAMB CRIITH —
*ghab Ta nars (Vecerka 2002: 449). Prehod k dvojnemu tozilniku predstavljajo polstavéne zgradbe (tip
Sak — Part // INF), v katerih je udelezencu v Sak pripisana lastnost (zveze tipa byti + poved. dolocilo).

O Prim. gr. £iding avtdv Gvdpa dikatov kol &ytov (accusativus duplex).

31 Razloga za osamljenost zgleda sta redkost glagola v stcsl. (oznacen je z exh. in tri dolo¢ilne moznosti
so izkazane z enim zgledom) ter verjetno stilisticno zaznamovana skladenjska zgradba. Ves zgled iz lat.
prevodne predloge mi ni bil dosegljiv.
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[9] Dolodilna moZnost Sak — Part se tradicionalno imenuje accusativus cum par-
ticipio (toZilnik z deleZznikom, AcP); Sak predstavlja izpostavljenega vsebinskega
udelezenca (tip prizadeto), ki se mu pripisuje oz. se nanj nanasa kompleksna propozi-
cijska vsebina v obliki deleznika (Part; s predikativno funkcijo).

Kot Ze je bilo ze omenjeno, je stcsl. AcP sinonimen dvojnemu tozilniku in vse-
binskemu predmetnemu odvisniku. Prevodno izhodisce te (na¢eloma splosnoslovanske)
zgradbe sta gr. AcP in Acl (Vecerka 1961: 57-60; 1993: 235), pojavlja se ob glagolih
zaznavanja in duSevne dejavnosti, npr. 4oyTH, FAArOAATH, HMETH, Ka3aTH, MENHTH,
MBNRTH, HAPHLLATH, cakiiaTh, RRAKTH itn. (Vecerka 1961: 57-58)32

gkakmn: Pojavlja se ob pomenu (1). Dolo¢ilna moznost je relativno redka, a se kaze
kot stabilna (‘kko B'EgRagx Xa camoro ciwra L 4.41 M, neth ke B'EASI Eck Mg ARLIAA HA
Hs J 18.4 A, iaxe R'EcTe Rb rgaA®k ch A€ HAH R HW'RXs Mpap RS cRwme ... nog-kAHTE Supr
45.23-25);* v odnosu do moznosti Sak ter SENT je nedvomno obrobna.

[10] Dolo¢ilna moZnost Sak — INF ima tradicionalno poimenovanje accusativiis
cum infinitivo (toZilnik z nedolo¢nikom, 4c/); dolocilo Sak predstavlja izpostavljenega
vsebinskega udelezenca (tip prizadeto), ki se mu pripisuje kompleksna propozicijska
vsebina v obliki INF (s predikativno vlogo).

Zgradba Acl ima obrobno vlogo v stcsl. (Vecerka 2002: 446); v nasprotju s stcsl.
AcP je njeno prevodno izhodis¢e zgolj gr. Acl (Vecerka 1993: 235), zato se jo veCinoma
obravnava kot mehani¢ni kalk po gr. vzoru.*

gka®kru: Pojavlja se ob pomenu (1), pri ¢emer gradivo izkazuje osamljen primer
zgradbe, prim. REcTs Bo MHCANHE 3AKOHOM™S HAPHLLATH MwycHER Supr 351.27-28%

[11] Dolocilna mozZnost Sak — SENT

gka®kru: Pojavlja se ob pomenu (1); v redki moznosti Sak — SENT dolocilo Sak
nastopa kot izpostavljeni vsebinski udelezenec (tip prizadeto), ki se mu pripisuje oz.
se nanj nanasa kompleksna propozicijska vsebina v obliki SENT (v predikativni funk-

ciji), npr. BRas T4 KTo ect . cThuu Bin L 4.34 A, ne RRak BACh 0T KRAOY £cTe L
13.25 A3

32Deleznik naj bi imel v stavku vlogo povedkovega prilastka (Babi¢ 2000: 221).

3 Prim. prvi primer gr. f{deicov 100 Xpiotot avtov eivar (4cel), drugi primer gr. ‘Tncodg olv &iding
navto T Epydpeva €’ avtdv (AcP), tretji primer gr. € Tivag oldate év Tf) Téiet 1) €v taig dAlaig Téecty
dvtag (AcP).

3* Nastanek gr. accusativus cum infinitivo: Ob glagolih izjavljanja, izrazih nujnosti (tipa hoteti, ukazati,
dovoliti), glagolih s pomenom narediti, doseci, da ... ter brezosebnih glagolih se gr. vsebinski odvisniki lahko
pretvarjajo v Acl. Pogoj za nastanek zgradbe je razlicnost osebka infinitiva in nadrednega stavka; osebek
odvisnika se pri tem pretvarja v Sak, povedek odvisnika pa v INF. Prim. ‘O co@iotiig vouilet — ‘Ot dikotvovteg
(Snom) 6poroyovaot (Pr) ‘Sofist meni: poslusalci se strinjajo’ = ‘O cogiotiig vopuilel — toig axovovtag (Sak)
oporoyetv (INF) *“Sofist meni poslusalce strinjati se’ (prirejeno po Babi¢ 2000: 209).

3 Prim. gr. Ol yop 1 Tpagh tov vopov Aéyetv Mwdoéa (Acl). R. Vederka (prim. 2002: 446-447)
dolo¢ilne moznosti Sak — INF ob stcsl. gkpkmn ne navaja.

36 Prim. enako gr. zgradbo. Drugacen zgled je ne oy B0 REAKAXR KkHIMk . RKO NOAOBAET S EMOY O Mp'h-
TEBHHKS Bhekpenam J 20.9 A, v katerem gre za povrsinski vzorec Snom — VF — Sak — SENT, vendar Sak
povzemalno (nominalizirano) predstavlja vsebinskega udelezenca, eksplicitno izrazenega s SENT. Zgradba
pomeni prehod k tipu K'kila MRKBI HAHECK HA 3ThAOCThMPRTHRHAArS cero He REA®R Supr 111.28-29, v katerem se


http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

@ Slavisti¢na revija (https://srl.si) je ponujena pod licenco
@ Creative Commons, priznanje avtorstva 4.0 international.

URL https://srl.si/sql_pdf/SRL,_2010_4_1.pdf | DOST. 13/03/26 10.30

Robert Groselj, Vezljivost glagolov védenja v stari cerkveni slovanséini 393

[12] Dolo¢ilna moZnost Sdat — INF se tradicionalno imenuje dativus cum infinitivo
(dajalnik z nedolo¢nikom, Dcl); dolocilo Sdat ima vlogo izpostavljenega vsebinske-
gaudelezenca (tip prejemnik), ki se mu pripisuje kompleksna propozicijska vsebina v
obliki doloc¢ila INF (s predikativno funkcijo).

Zgradba Dcl, ki je sinonimna vsebinskim odvisnikom, je oznacena kot
knjiznojezikovna (prevodna ustreznica gr. Acl), vendar je zasidrana v slovanskem je-
zikovnem sistemu; njeno notranjejezikovno izhodisce je dajalnik kot t. i. casus coniun-
ctus, ki ima dvojno vlogo: bodisi logi¢nega osebka brezosebnih zgradb bodisi drugega
predmeta ter logi¢nega osebka nedolocniskega polstavka zgradb tipa *moy pocmonmi
npurh ali *nogeak wamoy npumn (VeCerka 2002: 444-445). V primeru Dcl predstavlja
Sdat casus non coniunctus, tj. glagol (v nasem primeru umske dejavnosti) se z njim
ne veze, temve¢ mu je (verjetno prek etimoloskega pomena ciljnosti) pripisana vlioga
prejemnika propozicijske vsebine, izrazene z dolo¢ilom INF; Sdat je koreferencen z
neizrazenim osebkom povedka.’’

gka®kru: Pojavlja se ob pomenu (1). Gre za osamljen zgled, ki ga poleg struktu-
re Sdat — INF zaznamuje izjavni veznik mko, prim. He B'RCTE AH KO OFHIO HEOYTACAE-

MOV E'BITH . H YPhRH NEOVC'KINAERIITOY . H ReSALNE M THiE . 0 ngRncnopktkn AkgpH Supr
107.18-21.®

2.2.4 Prislovno dolocilo ob glagolih védenja v stari cerkveni slovansc¢ini

Med doloc¢ilnimi moznostmi ob glagolih védenja se v stari cerkveni slovans¢ini
pojavlja tudi [13] ADYV, in sicer na polozaju vsebinskega udelezenca.

Vlogo pravega vsebinskega doloc¢ila ima ADV v to¢no dolo¢enem kontekstu,
in sicer takrat, ko gre za pomene tipa ‘znati, obvladati jezik’ (leksikalna zapolnitev
udelezenskega mesta vsebine znanja, védenja, tudi razumevanja je predvidljiva). V
stesl. je tovrstni ADV redek, pojavlja pa se ob oyarkmn v pomenu (2), prim. onms e
peye . oymrRiewn an rghuscksl A 21.37 Christ (v tej viogi mu konkurira prav tako redko
dolocilo Sak).

ADYV kot t. i. nadomestno doloéilo je neke vrste neeksplicitna vsebina; vsebinskega
udelezenca zastopajo namre¢ ve¢inoma zaimenske (predvsem kakovostne) prislovne
oblike, ki besedilno zapolnjujejo dolocilno mesto, predvideno za kompleksno realizacijo
SENT. Redke zglede t. i. nadomestnega doloc¢ila ADV sem zasledil le ob stcsl. gk
v pomenu (1), npr. ami ami rark Testk . ®kkoske Bk racars J 3.11 A,

V obeh primerih se ADV oddaljuje od svoje prevladujoce vloge dopolnila; ADV
je na polozaju dolo¢ila, kar je razvidno iz razmerij znati grscino — znati grsko; ve, kaj
se je zgodilo — kakor ve, tako pove (prim. sorodno kar ve, to pove).

Sgen cero (zanikanje) anafori¢no nanasa na vsebinski odvisnik (navezovalna vloga) in ga hkrati zaimensko
nadomesc¢a v glavnem stavku.

37 Razmerje med prejemnikom in vsebino je vzpostavljeno prek glagola umevanja. Kot prevodna ustre-
znica gr. Acl je stesl. Del pogostejsi od Acl ali AcP; v nasprotju s slednjimi pa ga zaznamuje e »zusétzliche
modale Schattierung der Gehorigkeit und/oder Schicklichkeit« (Vecerka 1996: 196).

¥ Prim. gr. ovk £pddete TOp EoPectov elvar (Acl).
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ADV se vlogi dolocila priblizuje z mesta lastnostnega prislovnega dopolnila; od-
daljevanje od slednjega zaznamuje naslednje: (1) vloga konkretizatorja sporocila se
krepi, na kar vpliva povecevanje pomenske obveznosti;* (2) slabi lastnostno oprede-
ljevanje ‘vedenja’, ‘razmerja’ (vecji vsebinski pomen), kolokacijsko so zveze stabilne;
(3) glagoli odpirajo vezljivostna mesta, ki niso zasedena s »pricakovanim« dolo¢ilom,
temvec je na njegovem mestu ADV (za opredelitev povedkovih lastnostnih prislovnih
dopolnil glej Zele 2007). Glede na skladenjsko obnasanje ADV menim, da se pojavlja
na polozaju dolo¢ila — v vlogi pravega vsebinskega udelezenca (prim. ‘znati, obvladati
jezik”) ali kot »eine Art stellvertretender Erginzung« (Agel 2000: 261).

3 Vezljivost glagolov védenja v stari cerkveni slovanscini
3.1 Vezljivost glagola oymkmn

3.1.1 Pri pomenu (1) ‘vedeti, znati, poznati’ so izpri¢ana naslednja desna dolocila:
sklonska dolocila [1] Sak, [2] Sdat, [3] Sins; nedolo¢nisko dolocilo [6] INF in stavéno
[7] SENT.

3.1.1.1 Pri pomenu (1) je vzpostavljen pomenski vzorec nosilec védenja itn. — vse-
bina.

Na podlagi gradiva sklepam, da sta stabilna vezavnostna vzorca predvsem Snom
— VF —Sak // SENT (prevladuje Sak, leksikalno predvsem kot krsiuri).

Istemu pomenskemu vzorcu ustrezajo tudi nestabilni, izolirani vzorci, prim. Snom
—VF —Sdat // Sins (desni dolocili konkurirata Sak)** ter Smom — VF — INF, v katerem
je INF zgolj razli¢ica SENT (ob izpolnjenem slovni¢nem pogoju enakosti osebkov).

3.1.2 Pri pomenu (2) ‘obvladati, biti zmozen’ so izpri¢ana desna dolo¢ila [1] Sak,
[6] INF ter [13] ADV.

3.1.2.1 V primeru pomena (2) se vzpostavlja pomenski vzorec nosilec sposobnosti
itn. — vsebina.

Na podlagi gradiva sklepam, da je stabilen vezavnostni vzorec predvsem Snom —
VF - INF (dolo¢ilo INF je v pomenu prevladujoce).*! Redki vezavnostni moznosti,

3 Prim. sln. lestvico znati grscino (vsebina) — znati grsko (vsebina/na¢in) —znati po grsko (na¢in), v kateri
naraica vloga lastnostnega modifikatorja in pada vloga dologila (v pogovoru s prof. dr. A. Zele). Slednje
omogoca, da je ob na¢inovnem modifikatorju prisotno tudi dolo¢ilo z vlogo vsebinskega udelezenca, medtem
ko v prvih dveh primerih to ni mozno: *znati pesem gricino, *znati pesem grsko, vendar pa znati pesem po
grsko. V tipu znati grsko je prislo verjetno do ustalitve zgradbe (predvidljiva leksikalna zapolnitev).

“ Dolocilo Sdat je za stesl. izkazano z dvema zgledoma, Sins le z enim. Prvo dologilo bi lahko udele-
zensko predstavljalo prehod k prejemniku dejanja, drugo k orodju, sredstvu dejanja, a je za tovrstno sklepanje
premalo podatkov.

“'Dolo¢ilo INF je tudi posledica pomenskega praznjenja, prim. naklonski pomen in sopomenska glagola
MOWITH, R'h3MOLITH.
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vecinoma vezani na predvidljiv pomen ‘znati jezik’, predstavljata Smom — VF — Sak
/l ADV 2

3.1.3 Pri pomenu (3) ‘razumeti, dojemati’ (oznacen z exh.; SIS IV: 658) je izpriana
samo dolo¢ilna moznost [1] Sak.

Pomenskemu vzorcu nosilec razumevanja — vsebina tako ustreza zgolj redek ve-
zavnostni vzorec Snom — VF — Sak, ki je v stcsl. izpri¢an samo z dvema zgledoma;
stanje je v skladu z izoliranim pomenom.

3.2 Vezljivost glagola gkpkmn

3.2.1 Pri pomenu (1) ‘vedeti, znati, poznati’ (edini pomen) so izpri¢ane naslednje
desne dolocilne moznosti: sklonsko dolocilo [1] Sak; predloznosklonsko dolocilo [4]
oSlok; deleznisko, nedolo¢nisko in odvisnisko dolocilo [5] Part, [6] INF, [7] SENT;
med moznostmi z dvema desnima doloc¢iloma se pojavljajo [8] Sak — Sak, [9] Sak
— Part, [10] Sak — INF, [11] Sak — SENT in [12] Sdat — INF. Posebna dolo¢ilna
moznost je [13] ADV.

3.2.1.1 V pomenu (1) ‘vedeti, znati, poznati’ se oblikuje pomenski vzorec nosilec
védenja itn. — vsebina.

Na podlagi gradiva lahko sklepam, da mu ustrezata predvsem stabilna vezav-
nostna vzorca Snom — VF — Sak // SENT. Nekoliko manj stabilna (vsaj redkejsa)
vzorca sta Smom — VF — oSlok ter Smom — VF — INF (razli¢ica vzorca s SENT ob
pogoju enakosti osebkov); vzorec Snom — VF — Part je redek, saj je izprican samo z
dvema zgledoma.

Prav tako redka je tudi posebna vezavnostna moznost Snom — VF — ADV, v kateri
ima ADYV status t. i. nadomestnega dolocila.

3.2.1.2 Pomen (1) odpira tudi moznost pomenskega vzorca nosilec védenja, poz-
navanja — prizadeto/prejemnik — vsebina; nosilec védenja itn. pripisuje vsebinskemu
udelezencu (tipa prizadeto oz. prejemnik) doloCeno vsebino ali lastnost (s predikativno
funkcijo).

Pomenskemu vzorcu ustrezajo manj stabilni vezavnostni vzoreci (nekateri so celo
izolirani) Snom — VF — Sak — Sak // Part // INF // SENT ter Snom — VF — Sdat — INF
(slednjega zaznamuje tudi vsebinski veznik rake).** Vzorci — redkosti navkljub — po-
trjujejo pomensko zmoznost glagola, ki se realizira na razlicne nacine.

“Drugaéno vlogo —t. i. absolutnega relativa (prim. vsi, kdor, kdorkoli; vse, kar; karkoli) —ima anko:xe v
zgledu ankoke oymrkiewm . nspaxpw Bes (quantum potes, exhibe). ADV ima v pomenu (2) vlogo vsebinskega
(skoraj predmetnega udelezenca); potrjujejo jo sodobni slovanski jeziki.

* Dolo¢ilne moznosti [9] Sak — Sak (gr. predloga accusativus duplex), [11] Sak — INF (gr. predloga
accusativus cum infinitivo) in [13] Sdat — INF (gr. predloga accusativus cum infinitivo) so redke, zgledov
za [10] Sak — Part (gr. predlogi accusativus cum infinitivo in accusativus cum participio) in [12] Sak —
SENT pa je nekaj vec.
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3.3 Vezljivost glagola gkpamn

3.3.1 Pri pomenu (1) ‘vedeti, znati, poznati’ (edini pomen; geslo je v SIS oznaceno
z exh.) so med desnimi dolo¢ilnimi moznostmi izpri¢ani sklonsko dolo¢ilo [1] Sak,
stavéno dolocilo [7] SENT in moznost z dvema desnima dolo¢iloma [8] Sak — Sak.

3.3.1.1 Pomenskemu vzorcu nosilec védenja, poznavanja — vsebina ustrezata ve-
zavnostna vzorca Snom — VF — Sak // SENT, ki sta v primeru stcsl. glagola gkparu
izpricana s po enim zgledom (izoliranost).

3.3.1.2 Zgornji pomen odpira tudi pomenski vzorec nosilec védenja, poznava-
nja — prizadeto — vsebina (tako kot pri glagolu gkakmn); nosilec védenja itn. pripise
neko vsebino ali lastnost izpostavljenemu vsebinskemu udelezencu (tip prizadeto).
Pomenskemu razmerju ustreza vezavnostni vzorec Snom — VF — Sak — Sak, ki je
izpri¢an z izoliranim zgledom.

Glede na pomen so vezavnostne moznosti pri¢akovane, prav tako pa ne preseneca
izoliranost zgledov, saj se kot taksen kaze tudi sam glagol.

3.4 Vezljivost glagola snamn

3.4.1 Pri pomenu (1) ‘znati, poznati, spoznavati, seznanjati se’ sta izpri¢ani dve
desni dolo¢ili: sklonsko [1] Sak in stavéno [7] SENT.

3.4.1.1 V pomenu (1) se oblikuje pomenski vzorec nosilec znanja, poznavanja — vse-
bina, ki mu ustreza zgolj en stabilen vezavnostni vzorec, in sicer Snom — VF — Sak;*
vzorec Snom — VF — SENT je predstavljen le z izoliranim zgledom.

3.4.2 Pri pomenu (2) ‘vedeti, razumeti, priznavati’ sta izpricani enaki desni dolocilni
moznosti kot pri prvem pomenu, tj. sklonsko dolocilo [1] Sak in stavéno dolocilo [7]
SENT.

3.4.2.1 Pomenskemu vzorcu nosilec védenja, razumevanja — vsebina ob pomenu
(2) ustreza stabilen vezavnostni vzorec Snom — VF — Sak, ki se pojavlja predvsem v
mlajsih stcsl. spomenikih (gradivsko dobro izkazan); vezavnostni vzorec Smom — VF
— SENT pa izkazuje le osamljen zgled.

4 Primerjava vezljivosti glagolov védenja v stari cerkveni slovans$¢ini
4.1 Pomeni glagolov védenja

V skupino stcsl. glagolov védenja spadajo oy sk, gakmh (z modifikacijsko izpe-
ljanko gkpaamn) in snamh, ki izkazujejo naslednje primerljive pomene:

# Tudi v pomenu poznavanja v smislu spolnega odnosa (prim. SS: 238), prim. u He SHAIALIE EA . AOHK AEKE
P0AH CH'b cRol NPhBRHLLL Mt 1.25 Sav.
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Pomeni glagolov védenja

oyMRTH BRARTH B'RAATH 3HATH
a. ‘vedeti, znati, poznati’ 1) (€)) @ 1)
b. ‘obvladati, biti zmozen’ ?2)
¢. ‘razumeti, dojemati’ A3) 2)

4.2 Stabilnost pomenov glagolov védenja in njihove vezavnostne mozZnosti

Pomeni glagolov védenja so medsebojno prekrivni, kar otezuje lo¢eno obravnavo.
V tem oziru je najbolj problematicen snamh (2), tj. “vedeti, razumeti, priznavati’, ki bi
ga lahko obravnavali tako v sklopu pomena a kot v sklopu ¢ (uvrstitev k pomenu ¢ je
torej do doloCene mere arbitrarna). Problematicen je tudi oyamkru (2), ki ga SJS opre-
deljuje kot podpomen pomena a; loceno obravnavo v primeru slednjega upravicujejo
predvsem posebne vezljivostne znacilnosti (prim. »saepissime c. inf.«; SJS IV: 658).

4.2.1 Pomen a. ‘vedeti, znati, poznati’

Pomen ‘vedeti, znati, poznati’ izkazujejo glagoli oymkrn (1), pkmH (1), BEAMTH (1)
in 3namh (1); glagol r'kparu spremlja oznaka exh., ki opozarja na njegovo izoliranost.
Glagol snamh ne izkazuje podpomena ‘vedeti’ (pomeni pa tudi ‘spoznavati, seznanjati
se’), kar lahko vpliva na vezljivostne lastnosti.

4.2.1.1 Vezavnostne moznosti pomena a. ‘vedeti, znati, poznati’
9 9

Vezavnostne mozZnosti pomena a. ‘vedeti, znati, poznati’

oV ETH BRARTH B'RAATH 3HATH

Snom — VF — Sak
Snom — VF — Sdat
Snom — VF — Sins
Snom — VF — oSlok
Snom — VF — Part
Snom — VF — INF
Snom — VF — Sak — Sak
Snom — VF — Sak — Part
Snom — VF — Sak — INF
Snom — VF — Sak — SENT
Snom — VF — Sdat — INF
Snom — VF — ADV

Legenda:

nestabilni (ali manj stabilni) vezavnostni vzorci
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Stabilna (ali bolj stabilna) vezavnostna vzorca sta dva: vzorec Snom — VF — Sak
izkazujejo glagoli oyarkmh, gk AkTH in 3HaTH, pri Cemer je treba poudariti, da je dolocilo
Sak pogostejse ob rka®kTH in 3uaTh; vzorec Snom — VF - SENT (kompleksno vsebinsko
dolocilo) izkazujeta samo oyarkmn in g'kakTH (bolje izpri¢ano ob slednjem). Oba vzorca
ustrezata pomenskemu razmerju nosilec védenja, poznavanja — vsebina®

Med nestabilnimi (manj stabilnimi) vzorci se tri pojavljajo ob dveh glagolih:
ob glagolih oyarkmh, gEAETH je izkazan Snom — VF — INF, ob gkpamh in snaTh pa se
pojavlja Snom — VF — SENT (pomenski vzorec nosilec védenja itn. — vsebina); RkpkmH
in g'kpamn zaznamuje tudi kompleksnejsi vezavnostni vzorec Snom — VF — Sak — Sak,
ki ustreza pomenskemu razmerju nosilec védenja — prizadeto — vsebina.

Ostali nestabilni vzorci zaznamujejo posamezne glagole. Ob oyarkTn sta Snom —
VF —Sdat // Sins izolirani razlicici vezavnostnega vzorca Snom — VF — Sak. Samo ob
gkARTH se pojavlja ve€ vzorcev: slabSe izkazanim vzorcem z enim desnim dolo¢ilom,
tj. Snom — VF — oSlok // Part // ADV, konkurirata dominantna Snom — VF — Sak //
SENT. Vsi kompleksnejsi vzorci (z dvema desnima doloc¢iloma) so redki, a potrjujejo,
da se je pomenski vzorec nosilec védenja — prizadeto (eventualno prejemnik) — vsebi-
na (skupaj z vezavnostnimi realizacijami) lahko oblikoval le v primeru stcsl. g'kpkTH
(izjemoma gkpaTH).

V pomenu ‘vedeti, znati, poznati’ ima torej osrednjo vlogo glagol gk p%kmh, nekoliko
manj pogosta sta oy ki, snamh (B'kaETH je vezljivostno tudi najbolj raznovrsten glagol,
sledita mu oyarkmH in najmanj raznovrsten snarh). Dominantna vezavnostna vzorca v
pomenu ‘vedeti, znati, poznati’ sta Snom — VF — Sak in Snom — VF — SENT; ostali
vzorci so redki, kar velja tudi za kompleksnejsa (pomenska in vezavnostna) razmerja,
prim. pomenski vzorec nosilec védenja — prizadeto (eventualno prejemnik) — vsebina,
ki ga izkazuje gkpkmh (izjemoma gkpamn). Med ostalimi vezljivostnimi znac¢ilnostmi
ne preseneca nestabilnost vzorcev pri glagolu g-kpaamh, ki je v stesl. nasploh izjemen.

4.2.2 Pomen c. ‘razumeti, dojemati’

Pomen ‘razumeti, dojemati’ izkazujeta glagola oyarkmn (3) in swamn (2). Pomen
oyarkmu (3) spremlja oznaka exh., ki opozarja na njegovo redkost. Na problematiko
pomena snath (2) je bilo sicer Ze opozorjeno (prim. 4.2), hkrati pa je treba omeniti,
da glagol snamn izkazuje Se podpomena ‘vedeti, priznavati’, ki verjetno vplivata na
vezljivostne lastnosti.

4 Prim. tudi nestabilnost vzorcev ob drugih glagolih, kar pa dodatno potrjuje obstoj vezljivostne mo-
Znosti.
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4.2.2.1 Vezavnostne moznosti pomena c. ‘razumeti, dojemati’

Vezavnostne moznosti pomena c. ‘razumeti, dojemati’
9

OV M'RTH 3HATH

Snom — VF — Sak
Snom — VF — SENT

Legenda:

nestabilni (ali manj stabilni) vezavnostni vzorci

Stabilen (ali bolj stabilen) vezavnostni vzorec je samo Snom — VF — Sak ob
glagolu snamn; ustreza pomenskemu razmerju nosilec razumevanja — vsebina.

Med nestabilne (manj stabilne) vezavnostne vzorce spadata Ze omenjeni vzorec
ob glagolu eyarkrn (kar ustreza izjemnosti pomena ob glagolu) in vzorec Snom — VF
— SENT ob glagolu suamu; slednji ustreza (prav tako) pomenskemu vzorcu nosilec
razumevanja — vsebina.

Med konkurenénima glagoloma v pomenu ‘razumeti, dojemati’ prevladuje snamu,
medtem ko ima oyarkmTn marginalno vlogo, ki se kaze v omejenem gradivu in vezlji-
vosti (v pomenu ‘razumeti, dojemati’ ima v stcsl. prevladujoCo vlogo sestavljenka
pasoymETH).

4.2.3 Ostali pomeni

Pomen b. ‘obvladati, biti zmoZzen’ izkazuje samo glagol oymkmh, zato primerjalna
analiza ni mogoca (vezljivostne znacilnosti pomena so navedene v poglavju 3.1.2).

5 Sklep

Stesl. glagoli védenja oymrkmh, REAETH (tudi REAATH) in 3HATH SO se V prvi vrsti
izkazali za leksikalno kompleksno in prepleteno skupino, saj se njihovi pomeni popol-
noma ali deloma prekrivajo, prim. oyarkmu ‘vedeti, znati, poznati’ (kot edini pomen
zaznamuje tudi gkpAkTH in gEpAaTH), ‘Obvladati, biti zmozen’, ‘razumeti, dojemati’ ter
3NATH ‘znati, poznati, spoznavati, seznanjati se’, ‘vedeti, razumeti, priznavati’.

Kljub pomenski prepletenosti glagolov je vezljivostna analiza pokazala, da razli¢ni
pomeni (Ceprav sorodni!) vendarle oblikujejo specificne pomenske vzorce, ki jim
ustreza naceloma ve¢ vezavnostnih vzorcev; med vezavnostnimi vzorci (posebej pa
desnimi doloc¢ili) se vzpostavljajo konkurenc¢na razmerja, ki se razreSujejo v prid sta-
bilnih vzorcev. Znotraj posameznih pomenov se oblikujejo konkure¢na razmerja med
glagoli samimi. Analiza je tako dopolnila obstojece vezavnostne raziskave omenjenih
glagolov (prim. 0.3).

Najbolj jasno konkuren¢no razmerje med glagoli se vzpostavlja v pomenu ‘vedeti,
znati, poznati’; dominanten glagol s tem pomenom je gkpkmu, sledita mu snarn in
oyarkmn, medtem ko je izpeljanka rkpamn marginalna. V navedenem pomenu je naj-
bolj ustaljen pomenski vzorec nosilec védenja itn. — vsebina, ki mu ustrezata stabilna
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vezavnostna vzorca Snom — VF — Sak in Snom — VF — SENT, medtem ko so ostali
vezavnostni vzorci nestabilni (pri suamu je nestabilen tudi Snom — VF — SENT). Vodilno
vlogo glagola gkakmn potrjuje dejstvo, da kot edini (pogojno se lahko sem pristeje Se
gkpaamH) v pomenu ‘vedeti, znati, poznati’ vzpostavlja tudi moznost manj ustaljenega
pomenskega vzorca nosilec védenja, poznavanja — prizadeto (eventualno prejemnik) —
vsebina, ki mu ustrezajo t. i. dvojne vezave (H. Orzechowska to moznost le opazi, prim.
1974: 133). Vzorci tipa Smom — VF — Sak — Sak // Part // INF // SENT ter Snom — VF
—Sdat — INF (z veznikom rako) so resda knjizni, celo izolirani, vendar njihovo skupno
Stevilo ni zanemarljivo in opozarja na posebno vezljivostno zmoznost.

Med vezavnostnimi vzorci glagola ovarkmu sicer prevladuje Snom — VF — INF, ane
pokriva vseh pomenov glagola, temvec zgolj naklonskega ‘obvladati, biti zmozen’ (v
predvidljivi pomenski razli¢ici ‘znati, obvladati jezik’ se pojavljata tudi manj stabilni
desni dolocili Sak, ADV). Ostali vezavnostni vzorci, tj. predvsem vzorci s stabilni-
ma desnima dolo¢iloma Sak, SENT (le izjemoma tisti s Sdat, Sins in »védenjskim«
dolo¢ilom INF), mu ne konkurirajo, saj so vezani na pomena ‘vedeti, znati, poznati’
oziroma ‘razumeti, dojemati’. Distribucija vezavnostnih vzorcev ob oymkmn je Ze v
stcsl. posledica razlicnih pomenskih zmoznosti glagola.

Ravno tako se lahko dopolnijo ugotovitve H. Orzechowske v zvezi z vezljivostjo
glagola snamn: glagol izkazuje dva sorodna pomena, ki oblikujeta pomenska vzorca
nosilec védenja, poznavanja — vsebina 0z. nosilec razumevanja, védenja — vsebina, v
obeh primerih je stabilen vezavnostni vzorec Snom — VF — Sak. Konkurenéni nestabilni
vezavnostni vzorec Snom — VF — SENT je izkazan samo z dvema zgledoma, ki pa sta
mogoce prvi signal Siritve vezljivostnih moznosti glagola ze v stcsl. obdobju.

Ob stesl. glagolih védenja je bila izpostavljena vezljivostna vrednost prislovnega
dolocila ADV, in sicer v vlogi pravega vsebinskega udelezenca ob glagolu oymkmn
(prim. ‘znati, obvladati jezik’) ali kot t. i. nadomestnega dolocila, ki nadomesca
kompleksnejse dolocilo SENT, ob glagolu gkakmh.

Krajs$ave (oblike dolocil)

VF = glagolski nosilec vezljivosti (v osebni glagolski obliki); Snom = samostalnisko dolocilo
v imenovalniku (gen = rodilnik; dat = dajalnik; ak = tozilnik; lok = mestnik; ins = orodnik);
oSlok = predloznosklonsko samostalnisko dolocilo s predloznim morfemom o in mestnisko obli-
ko samostalnika; Part = deleznisko dolo¢ilo; INF = nedolo¢nisko dolo¢ilo; SENT = odvisnisko
dolocilo; ADV = prislovno doloc¢ilo.

Prim. tudi exh. = lat. exhaustum, tj. izErpano.
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SUMMARY

The paper presents the results of a valency analysis of the Old Church Slavic (OCS) verbs of
knowing oyarkmn, RpkTH, REAATH, and snamu. The verbs are a lexically complex and interlinked
group and their meanings are either fully or partially overlapping.

Various meanings (albeit related) form specific semantic patterns that in principle correspond
to a number of patterns of verbal government. The patterns compete with one another and this
competition resolves in favor of stable patterns. Inside of individual meanings there are also
competing relations between verbs.

In the verbs of knowing the most stable semantic pattern is the carrier of knowing, know-
ledge—content, with the following stable government patterns: Nnom — VF — Nacc and Nnom
— VF - CLAUSE. The patterns are best represented with the verb gkakmh, then with anarn and
oyavkrn, while with gparn only individual examples of the patterns are represented. Isolated
examples of the government pattern Nnom — VF — CLAUSE in the case of suan indicate the
beginning of the expansion of the verbal government possibilities during the OCS period. More
complex semantic and government patterns are less stable; they are attested with the verb gk kmn
(exceptionally gkpamH).

The predominant government pattern with the verb oyakmn is Nnom — VF — INF, which
only corresponds to the modal meaning ‘to master, be able to’ and to the semantic patern the
carrier of ability-content; in the predictable semantic variant ‘to know, master a language’, less
stable complements Sacc and ADV appear. Other government patterns do not compete with the
aforementioned ones, as they are connected to the meanings ‘to know, be familiar with, ‘under-
stand, grasp’ and therefore correspond to different semantic patterns.
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The analysis established the valency value of the adverbial ADV, which can function as a
real content argument with the verb oyarkmu and as a so-called substitute complement with the
verb gEAkTH.
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